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DESCRICAO RECURSO ORDINARIO OBJETIVANDO A REFORMA DO

- |ACORDAO N. 678/2022 - PV MANTIDO PELO ACORDAO N.
485/2023 — PV - PROCESSO N. 163635/2018

SECUNDARIO : | EDINALDO FERREIRA DE SANTANA
ADVOGADO : |RONY DE ABREU MUNHOZ — OAB/MT 11.972
AUDITOR : IWESLEY FARIA E SILVA

RELATOR : | CONSELHEIRO SERGIO RICARDO DE ALMEIDA

Fonte: Sistema Control P

llustrissimo Senhor Secretario de Controle Externo.

O Recorrente, representado por seu advogado, prop0s o presente
recurso para reformar o Acérdao N° 678/2022 —PV (documento digital 4972/2023), o
qgual foi ratificado integralmente pelo Acorddo N° 485/2023 — PV que julgou os
Embargos de Declaracdo respectivo (documento digital 199235/2023). A decisdo
recorrida julgou “REGULARES, COM RESSALVA” as contas referentes a presente
Tomada de Contas Especial, instaurada em cumprimento a determinacdo contida no
Acordao n°169/2016-SC (Processo n° 2.515-1/2015).

Em face deste Recurso e em cumprimento da Decisdo Monocratica de

11/07/2023 (documento digital 215117/2023), segue a informa¢do demandada.
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1. SINTESE DAS RAZOES ADUZIDAS PELO RECORRENTE

O recorrente, no item “2 — DOS FATOS E FUNDAMENTOS JURIDICOS
DE DEFESA” afirma que a decisdo proferida € obscura, devendo ser aclarada; e entao

sustenta essa afirmacéo em dois subitens apresentados.

No item “2.1 — DA PRESCRICAO PUNITIVA”, cita 0 artigo 1° e 2° da Lei
Estadual 11.599/2021 que trata do prazo prescricional da pretensdo punitiva do

Tribunal de Contas de Mato Grosso.

Menciona que o Regimento Interno do TCE/MT dispde que “no caso de
haver mais de um responsavel pelo mesmo fato, recurso apresentado por qualquer um
deles sera aproveitado a todos os demais, inclusive aquele que for declarado revel’;
para sustentar a analogia: “Se todos os integrantes dos autos, sdo responsaveis pelo
mesmo fato, e, se o recurso apresentado por um dos deles, servira para todos, mesmo
aquele que houver sido julgado a revelia, igualmente devera ser com relacdo a

prescricdo que é matéria de ordem publica.”

Nessa esteira, alega que no caso dos autos foi reconhecida a prescricao
da pretenséo punitiva e ressarcitoria no ambito do TCE/MT em relac&o aos subitens 1.1
e 1.5, atribuidos aos Srs. Daniel Gonzaga Corréa e Adalto Clei Faria Maia, afirma ent&o
gue todos sao responsaveis pelo mesmo fato, aplicando-se o que dispde o Art. 350, §1°
da Resolucao Normativa n°. 16/2021, inclusive aqueles inseridos na relacdo processual
em momento posterior, considerando que a interrupcdo da prescricdo somente se dara
uma vez, Art. 2°, 81° da Lei n°. 11.599/2021.
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Para corroborar essa tese, cita o Acérdao n° 718/2021 do Plenario do
TCE/MT que, em declarando a prescricdo punitiva para um dos responsaveis, estendeu
o efeito da decisdo aos demais responsaveis.

Afirma que o julgado do STJ (Recurso Especial n° 1.230.550-PR) que
calcou o posicionamento do Relator ndo se aplica ao caso concreto, “pois a
jurisprudéncia invocada diz respeito ao prazo prescricional da acdo de improbidade,
nos termos do que dispde o art. 23, |, da Lei n°. 8.429/1992, onde o 6rgdo jurisdicional
efetivamente julga condutas praticadas por pessoas, (...) “ao passo que, o Tribunal de
Contas, no processo de tomada de contas, ndo profere o julgamento de pessoas”. Para
respaldar essa afirmacdo, cita julgado do STF (RE 636886, Relator: ALEXANDRE DE
MORAES, Tribunal Pleno, julgado em 20/04/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-
157 DIVULG 23-06-2020 PUBLIC 24-06-2020).

Por fim, concluindo esse subitem, afirma que no caso dos autos deve ser
reconhecida a prescricao da pretensao punitiva do Tribunal de Contas, pois passaram-
se mais de cinco anos entre a data em que ocorreu a interrupcdo da prescricdo e a

publicacdo da decisdo, sob pena de afronta a isonomia e a seguranca juridica.

No item “2.2 — NO MERITO - DAS RAZOES RECURSAIS” repete os
argumentos trazidos nos Embargos de Declaracdo (documento digital 16562/2023).
Faz novamente referéncia ao item 2 da parte dispositiva do Acordao recorrido, afirma

haver duvidas na deciséo e reapresenta as seguintes indagacoes:

1 — Quem devera demonstrar a ocorréncia ou ndo de dano ao erario? A
Comissdo de Tomada de Contas Especial ou o Tribunal de Contas do Estado
de Mato Grosso?

2 — Se a ocorréncia ou ndo do dano ao erario € matéria de prova, por qual
razdo devera ser intimado o Sr. Edinaldo Ferreira de Santos para restituir aos
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cofres municipais o valor residual de R$ 11.200,00 (onze mil e duzentos reais)
devidamente atualizados?

Sustenta novamente que o dano ndo pode ser presumido e que, no caso
de discordancia deste TCE sobre a conclusdo da Comissdo de Tomadas de Contas
Especial, deveria (0o dano) ser demonstrado para fins de condenacdo do Embargante,
conforme jurisprudéncia que cita (“N.U 0001231- 04.2012.8.11.0085, CAMARAS
ISOLADAS CIVEIS DE DIREITO PUBLICO, YALE SABO MENDES, Segunda
Céamara de Direito Publico e Coletivo, Julgado em 26/07/2021, Publicado no DJE
04/08/2021”). Argumenta que ha de ser revisto o0 presente processo para o fim de ser
decidido de maneira definitiva e sem necessidade de nova instrugdo probatoria, “eis

gue isso, alias, € competéncia dessa Egrégia Corte de Contas”.

Finaliza requerendo provimento do recurso para:

1 — Reconhecer a prescricdo da pretensdo punitiva; ou

2 - Julgar regular, ainda que com ressalvas, a Tomada de Contas Ordinaria,
excluindo a multa e a restituicdo dos valores trazidos no decisum.

2. APRECIACAO DO AUDITOR

Sobre a alegacdo de que foi reconhecida a prescricdo da pretenséo
punitiva e ressarcitéria ho ambito do TCE/MT em relacdo aos subitens 1.1 e 1.5,
atribuidos aos Srs. Daniel Gonzaga Corréa e Adalto Clei Faria Maia, e que tal
prescricdo haveria de alcancar o Recorrente porque “todos s&o responsaveis pelo
mesmo fato”, aplicando-se o que dispde o Art. 350, 81° da Resolucdo Normativa n°.
16/2021, essa argumentacdo nao procede. Isso porque ficou evidenciado no
levantamento realizado no processo digital 164009/2020 que os fatos sobre os quais

foram declaradas as respectivas prescricdes séo distintos dos atribuidos ao
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Recorrente. Para esclarecer, é oportuno citar o trecho do Relatério Técnico Conclusivo
(documento digital 247845/2020):

(.)

O Sr. Edinaldo Ferreira de Santana, assinou junto a Comissédo de Tomada de
Contas Especial, em 22/03/2018, Termo de Responsabilidade e Composicéo,
assumindo a irregularidade e comprometendo-se a reparar o dano apurado e
corrigido no valor de R$668,01 mediante depdsito bancario (Doc.69779/2018,
fl.24). Apresenta-se nos autos o comprovante de deposito efetuado em
23/03/2018 (Doc. Digital n°® 69779/2018, fls. 25). Ocorre que, conforme consta
no Relatério Técnico Preliminar (Doc. Digital n°® 164009/2020, fls. 3), valor total
de diarias pagas sem comprovacdo ao Sr. Edinaldo Ferreira de Santana
apurado pela equipe técnica de auditoria foi de R$ 11.800,00 nado corrigidos,
valor esse, divergente do apontado pela comissdo da TCE—-R$600,00.

A defesa ndo apresenta nenhuma argumentacdo contraria ao valor apontado
no relatério técnico, atendo-se apenas a subsidiar-se da decisdo da comissao
da TCE, e comprovar a devolucao do valor apurado pela comisséo da TCE.

Portanto, persiste o dano apontado no valor originario de R$ 11.200,00.
Ressalta-se que o valor deste item se refere apenas as diarias recebidas
pelo Sr. Edinaldo Ferreira de Santana, ndo sendo considerado os valores
imputados em responsabilizacdo solidaria, o qual serd tratado no
decorrer desta anédlise. (...) (negrito do Auditor)

Portanto, como os fatos atribuidos ao Recorrente ndo guardam nenhuma
relacdo com as declaracfes de prescricdo contida no Acordao recorrido (S&o processos
de diarias distintos), ndo ha que se falar em estender o efeito da prescricdo, da forma

arguida pelo Recorrente.

N&o obstante, cabe reanalisar a questao prescricional, tendo como baliza
a Lei Estadual 11.599, de 07 de dezembro de 2021, que dispbe sobre o prazo

prescricional de 5 anos.

Mas antes de adentrar no presente caso concreto, ha que se registrar que
desde 01/08/2023 encontra-se em vigor o Cddigo de Processo de Controle Externo (Lei

Complementar 752/2022), o qual trata também de prescricdo dos processos do
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TCE/MT. Ressalte-se, contudo, que o regramento da matéria trazida nesse Codigo nédo
deve retroagir para alcangar os casos ja prescritos com base no ordenamento vigente a
época. Esse tema ja foi enfrentado neste Tribunal pelo Relator do processo
427705/2022, Excelentissimo Conselheiro Guilherme Antdnio Maluf, que no seu Voto
condutor do Acordao 816/2023-PV pontuou:

[...]

Em arremate, consigno que a nova disposicdo acerca do tema, tratada no
artigo 86 do Cddigo de Processo de Controle Externo do Estado de Mato
Grosso, ndo se aplica ao presente caso, pois 0 inicio deste processo e a
ocorréncia da prescricdo foram verificados sob a égide da lei anterior, mais
benéfica aos ora recorrentes, a qual deve prevalecer em observancia ao
principio da ultratividade da lei mais benéfica.

Com esse fundamento, a regra entabulada no referido artigo, que prevé outras
causas interruptivas da prescricdo da pretensdo punitiva, além da citacédo
vélida, devera ser aplicada aos processos cuja prescricdo ndo tenha se
configurado até a data de 1° de agosto de 2023, quando passou a vigorar o
Cddigo de Processo de Controle Externo do Estado de Mato Grosso.

Corroboram esse entendimento os seguintes julgados: Acordao 25/2023-
PP (processo 193984/2014); Acoérdao 794/2023-PP (processo 203513/2020); Acordao
793/2023-PV (processo 533696/2023).

Passo a analisar agora o caso concreto em questdo. Ao enfrentar o
assunto prescricdo, o Excelentissimo Relator do Acordao recorrido mencionou no seu
Voto (documento digital 272003/2022):

44, No que concerne aos subitens direcionados aos demais responsaveis
pelo recebimento de diarias (Srs. Adriano da Silva Correa, Carlos Alfredo
Moreira Bastos e Edinaldo Ferreira de Santana), embora reconheca a
robustez das justificativas apresentadas pelo Ministério Publico de Contas ao
defender a ndo ocorréncia da prescri¢cdo, entendo ser dispensavel adentrar
nessa questdo, pois, conforme consta na Tomada de Contas Especial
instaurada pela Administracdo Publica Municipal e nas defesas
protocoladas neste Tribunal (doc. digital n°® 69779/2018 — fls. 21 a 25 e
doc. digital n° 222201/20222 - fls. 11 a 64), eles assumiram a
responsabilidade pelo dano causado e ja praticaram a¢cdes para recompor
0 prejuizo apurado.
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45, Para convalidar essa constatagdo, ndo é demais expor que os elementos
dos autos, demonstram que os Srs. Adriano da Silva Correa e Carlos Alfredo
Moreira Bastos, por serem servidores efetivos da Prefeitura, autorizaram o
recolhimento do valor devido, em parcelas mensais, com desconto em folha de
pagamento. Estritamente sobre o Sr. Edinaldo Ferreira de Santana, consta nos
autos que ele reparou na totalidade o dano causado, conforme o valor apurado
em sede administrativa.

E bem verdade que o Sr. Edinaldo reparou o dano que lhe foi cobrado
pela Administracdo Municipal, no valor de R$ 688,01 (fls. 24 e 25 do documento digital
69779/2018), mas ndo houve a reparacéo da totalidade do valor levantado no Relatério
Técnico Conclusivo (fls. 247845/2020), restou R$ 11.200,00 (onze mil e duzentos reais)
sem reparacdo. Entdo, com a devida licenga, torna-se pertinente a analise sobre o
prazo prescricional da pretenséo punitiva do TCE sobre esse valor n&o ressarcido. Até
porque, na hipotese de serem fatos acobertados pela prescricdo, o caminho natural é o
encerramento da instrucdo processual voltada a apuracdo e ressarcimento, conforme
dispde a Lei Estadual 11.599, de 07 de dezembro de 2021.

Cabe entéo, para reavivar a discusséao, trazer o entendimento externado
pelo MPC no seu Respeitavel Parecer, a respeito do termo inicial da prescricdo e a

data em que houve interrupcédo do prazo prescricional, pela citacao:

12. No caso dos autos, os fatos apurados sao datados de janeiro de 2015 a
outubro de 2015, referindo-se a pagamentos de diarias sucessivas, havendo,
portanto, continuidade na infracdo. Assim, a data inicial da prescricdo remonta
a data do ultimo pagamento.

13. Conforme apurado pela equipe de auditoria quando da analise das Contas
Anuais de Gestdo/2015 (Processo n° 2.515-1/2015, Doc. Digital n°
89632/2016,fls.56 a 60), foram pagas diarias sem a apresentacdo de prestacao
de contas. No caso do Sr. Edinaldo Ferreira (apontamento JBO1- 1.2), os
pagamentos foram realizados respectivamente entre 22/01/2015 a 16/10/2015
conforme Doc. Digital n°. 69779/2018 fls. 15 e 17.

14. Tendo em vista a natureza continuada dos fatos, 0 prazo prescricional
comecou a correr a partir do dia 16/10/2015, data em que cessou O
recebimento das diarias, porém, em 14/07/2020 (doc. Digital n®. 173100/2020 e
173894/2020) foi realizada sua citagdo no presente autos, interrompendo assim
0 prazo prescricional que acabaria em 16/10/2020, reiniciando o prazo
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quinquenal para o julgamento da irregularidade, que somente findara em
14/07/2025. (sublinhado do Auditor)

Com a devida vénia para divergir do MPC, posiciono-me no sentido de
gue nao ha elementos suficientes nos Autos para inferir-se que ha continuidade da
“‘infracd0”. Isso porque cada recebimento de diaria ndo representou uma parcela de um
todo contratado, mas de valor Unico tratado em caso especifico, independente de
outros que o antecederam ou que vieram a suceder. Ou seja, cada diaria foi concedida
por processo de despesa proprio, deflagrado por motivo igualmente préprio e Unico
(viagem especifica em determinada data), tendo o resultado se materializado e se
exaurido em ato unico que foi 0 pagamento/recebimento do valor nele tratado (que em
tese se mostrou irregular, pela auséncia de prestacéo de contas). Enfim, foram tantos
pagamentos quanto existiram processos distintos respectivos, ndo havendo que se
concluir que os efeitos dos primeiros processos se prolongaram no tempo, tampouco
gue os Ultimos pagamentos representam continuidade do primeiro processo de
despesa. Alias, a obrigacdo de prestacdo de contas de cada um dos processos de
diaria (sob pena de restituicdo do valor) € obrigacdo singular, apartada de qualquer
outra, ndo havendo que se estender nenhum efeito da néo prestacéo de contas de um

processo a outro caso tratado em outro processo.

N&o ha, pois, comprovacdo de haver deliberacdo de cometimento de
sucessivas irregularidades, a ponto de concluir-se que as Ultimas sdo meras
continuidades das primeiras; ou seja, ndo ha comprovacédo do liame l6gico entre os
processos no que se refere a vontade para o cometimento de sucessivas
irregularidades, a ponto de se concluir que o termo inicial do prazo prescricional do
ultimo processo deva interferir nos prazos prescricionais dos primeiros, uma vez que,

repita-se, sao processos independentes.

Dessa forma, para facilitar a analise dos prazos prescricionais
individualizados, foi elaborado o “APENDICE | - LEVANTAMENTO DAS DIARIAS
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CONCEDIDAS - PRESCRICAO” que compde este Relatério Técnico de Recurso, o
qual traz os dados que interessam para visualizar a data de concessao das diarias em

guestao, bem como o decurso do prazo prescricional respectivo.

Sobre a data de interrup¢do do prazo prescricional, cabe registrar que o
oficio de citacdo dirigido ao Recorrente foi expedido em 14/07/2020 (documento digital
173100/2020), o qual foi enderecado a Prefeitura Municipal na mesma data, por meio
do “TERMO DE RECEBIMENTO” (documento digital 173894/2020), conforme
mencionou o0 MPC. No entanto, como ndo consta dos autos a data certa em que o
Recorrente tomou ciéncia pessoal desse Oficio, ndo se pode considerar que
efetivamente a citacédo se realizou nessa data. Nao obstante, por meio do requerimento
“SOLICITACAO VISTA OU COPIA” (documento digital 199709/2020) o Recorrente
solicitou copia dos Autos e assim deles obteve vista, conforme consignado no “TERMO
DE VISTA OU COPIA” (documento digital 203595/2020), datado de 04/09/2020,
ocasiao em que indubitavelmente o Recorrente tomou ciéncia dos fatos aduzidos nos

Autos, podendo ser considerado entao citado.

Logo, como a data de citacdo valida que consta dos Autos (data da vista
do processo) é 04/09/2020, tem-se que, conforme demonstrado no Apéndice | deste
Relatorio Técnico de Recurso, apenas duas das diarias relacionadas no Relatorio
Técnico Preliminar (documento digital 164009/20200) nédo foram alcancadas pelo efeito
da prescricdo: referente ao empenho 2296, no valor de R$ 600,00 (seiscentos reais)
paga em 26/10/2015; e referente ao empenho 2318/2015, no valor de 800,00 (oitocentos
reais), paga em 16/10/2015, totalizando R$ 1.400,00 (mil e quatrocentos reais). As

demais diarias foram alcancadas pelo efeito da prescricéo.

Com relacdo as supostas davidas aduzidas no item “2.2 —= NO MERITO -
DAS RAZOES RECURSAIS” que culminaram nas indagacdes acerca do Acérdao
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recorrido, trata-se de repeticdo do texto apresentado nos Embargos de Declaracao,
assunto que ja foi enfrentado no Relatorio Técnico de Recurso respectivo (documento
digital 53755/2023). Dessa forma, por se tratar de repeticdo, peco licenca para

transcrever a respectiva andlise ja feita (a qual foi acatada em Plenério), na integra:

Entdo, diante da indagacéo:

1 — Quem deverd demonstrar a ocorréncia ou ndo de dano ao erario? A
Comissédo de Tomada de Contas Especial ou o Tribunal de Contas do Estado
de Mato Grosso?

A resposta a essa questdo pode ser encontrada na propria Resolucao
Normativa 24/2014, nos trés primeiros artigos:

Art. 1° A instaurag8o, a instrucdo, a organizagdo e o encaminhamento dos
processos de tomada de contas especial ao Tribunal de Contas do Estado de
Mato Grosso obedecerdo ao disposto nesta Resolugdo Normativa.

Art. 2° A tomada de contas especial € um processo administrativo devidamente
formalizado e com rito proprio, adotado pela autoridade administrativa do 6rgao
jurisdicionado para apurar responsabilidade por ocorréncia de dano ao Erario,
tendo por objetivo a apuracdo dos fatos, a identificacdo dos responsaveis, a
quantificacdo do dano e a recomposicdo do prejuizo causado ao Erério.
Paragrafo Unico. Consideram-se responsaveis as pessoas fisicas ou juridicas
as quais possa ser imputada a obrigacdo de ressarcir o Erario.

Art. 3° Atomada de contas especial possui duas fases:

fase interna: realizada no &ambito da administracdo onde ocorreu a
irregularidade, impondo a autoridade administrativa o dever de adotar medidas
que objetivem o pronto ressarcimento dos danos causados ao erario;

II- fase externa: iniciada com a remessa da tomada de contas especial ao
Tribunal de Contas.

E bem verdade que a presente Tomada de Contas ja adentrou na fase externa
tratada no citado inciso Il do artigo 3°, a cargo do Tribunal de Contas, mas
diante da determinacdo contida no Acorddo direcionada & Comisséo, ficou
bastante claro que cabera a Comissao retomar a fase interna tratada no inciso |
desse mesmo artigo. Seja para obtencdo da comprovagcédo de que 0s recursos
destinados as diarias foram utilizados corretamente ou, alternativamente, para
prosseguir no processo de cobranca dos valores ndo comprovados. E claro
que, em se findando a fase interna complementar, os documentos deveréo ser
remetidos a esse TCE para apreciacéo e julgamento. Ou seja, a demonstracao
de ocorréncia ou ndo de dano ao erario estd a cargo da Comisséao (fase
interna) e do TCE (fase externa), tudo de acordo como esta previsto na citada
legislagéo pertinente.

Sobre a outra questdo aduzida pelo Embargante:

2 — Se a ocorréncia ou ndo do dano ao erario € matéria de prova, por qual
razdo devera ser intimado o Sr. Edinaldo Ferreira de Santos para restituir aos
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SECRETARIA DE CONTROLE EXTERNO DE RECURSOS
Tribunal de Contas Telefones: (65) 3613-7127 /7661 / 7583 / 2940

Mato Grosso E-mail: secex-recursos@tce.mt.gov.br

cofres municipais o valor residual de R$ 11.200,00 (onze mil e duzentos reais)
devidamente atualizados?

A determinacdo direcionada a Comissdo “sobre a necessidade de anexar
documentos e fundamentos robustos a Tomada de Contas Especial que
comprovem a auséncia do dano apontado por este Tribunal deixou claro
gue o dano ao erario ainda € matéria de prova. Até porque, se ja se houvesse
seguranca quanto ao dano ndo haveria sentido determinar-se medida adicional
a Comissdo. Mas o valor total em questdo que o Embargante recebeu de
diarias e que, portanto, precisa ser objeto de prestacdo de contas ou de
restituicdo ao municipio, isso ja esta definido no Acérddo embargado: R$
11.200,00 (onze mil e duzentos reais)

Entdo esta claro que o Embargante devera ser notificado pela Comisséo para
proceder a uma das duas alternativas, ou demonstrar que utilizou corretamente
0S recursos recebidos, mediante prestacdo de contas a Comissdo com
“documentos e fundamentos robustos” (nesse caso, provara que ndo causou 0
dano total ou parcial de R$ 11.200,00) ou restituir total ou parcialmente o valor
sobre o qual ndo tenha prestado contas.

Enfim, ndo héa contradicdo ou obscuridade no Acérddo Embargado.

3. CONCLUSAO

Diante do exposto, manifesto para que 0 presente Recurso seja
parcialmente provido para reconhecer a prescricdo da pretensdo punitiva deste
Tribunal de Contas quanto as diarias cujos pagamentos ocorreram antes de 5 anos da
citacdo, ocorrida em 04/09/2020, o que totalizou R$ 9.800,00 (nove mil e oitocentos
reais); bem como, pelo ndo provimento do recurso quanto ao valor de R$ 1.400,00 (mil
e guatrocentos reais), porque quanto a esse valor ndo ocorreu a prescricdo, conforme
demonstrado “APENDICE | - LEVANTAMENTO DAS DIARIAS CONCEDIDAS -
PRESCRICAO”.

Secretaria de Controle Externo de Recursos, Cuiaba/MT, 20 de setembro

de 2023.
WESLEY FARIA E SILVA
Auditor Publico Externo
Matricula 202079-3
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Tribunal de Contas

Mato Grosso

2. Sr. Edinaldo Ferreira Santana:

SECRETARIA DE CONTROLE EXTERNO DE RECURSOS

E-mail: secex-recursos@tce.mt.gov.br

APENDICE |

Telefones: (65) 3613-7127 / 7661/ 7583 / 2940

LEVANTAMENTO DAS DIARIAS CONCEDIDAS - PRESCRICAO

DATA EMPENHO | VALOR DATA DE PRAZO DE 5 ANOS CONCLUSAO SOBRE A
PAGTO (CONTADOS PRESCRICAO

GERADOR | © DE o60e/1040) | (CITAGAO EM 04109/2020)

22/01/2015 164/2015 400,00 22/01/2015 22/01/2020 PRESCRITO

06/02/2015 333/2015 200,00 06/02/2015 06/02/2020 PRESCRITO

25/02/2015 422/2015 800,00 25/02/2015 25/02/2020 PRESCRITO

04/03/2015 565/2015 400,00 04/03/2015 04/03/2020 PRESCRITO

13/03/2015 625/2015 400,00 13/03/2015 13/03/2020 PRESCRITO

25/03/2015 690/2015 400,00 25/03/2015 25/03/2020 PRESCRITO

06/04/2015 850/2015 800,00 06/04/2015 06/04/2020 PRESCRITO

05/05/2015 1138/2015 800,00 06/04/2018 06/04/2020 PRESCRITO

14/05/2015 1198/2015 800,00 14/05/2015 14/05/2020 PRESCRITO

12/06/2015 1450/2015 600,00 12/06/2015 12/06/2020 VALOR RESTITUIDO

17/06/2015 1472/2015 600,00 17/06/2015 17/06/2020 PRESCRITO

07/07/2015 1689/2015 400,00 07/07/2015 07/07/2020 PRESCRITO

14/07/2015 1709/2015 800,00 15/07/2015 15/07/2020 PRESCRITO

28/07/2015 1753/2015 400,00 28/07/2015 28/07/2020 PRESCRITO

04/08/2015 1892/2015 400,00 04/08/2015 04/08/2020 PRESCRITO

10/08/2015 1912/2015 600,00 10/08/2015 10/08/2020 PRESCRITO

19/08/2015 1944/2015 600,00 19/08/2015 19/08/2020 PRESCRITO

28/08/2015 1969/2015 | 1.000,00 28/08/2015 28/08/2020 PRESCRITO

06/10/2015 2296/2015 600,00 26/10/2015 26/10/2020 NAO PRESCRITO

16/10/2015 2318/2015 800,00 16/10/2015 16/10/2020 NAO PRESCRITO

TOTAL 11.800,00

TOTAL 9.800,00

(VALOR

PRESCRITO

VALOR 600,00

RESTITUIDO

TOTAL NAO 1.400,00

PRESCRITO

E NAO

RESTITUIDO

Fonte: fls. 5 e 6 do Relatério Técnico Preliminar (documento digital 164009/20200)
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