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Il - RAZOES DO VOTO

Inicialmente, necessario registrar que a presente representagao
interna preenche todos os requisitos de admissibilidade previstos na Lei Organica e
Regimento Interno deste Tribunal de Contas, bem como esta com a instrugdo completa
e parecer ministerial, motivo pelo qual a conhecgo e passo a apreciar seu mérito.

A irregularidade denunciada foi classificada pela Res. Norm.
TCE/MT n° 17/2010 como GB 03 - Constatagdo de especificagdes excessivas,
irrelevantes ou desnecessarias que restrinjam a competicdo do certame licitatorio (art.
40, |, da Lei 8.666/1993 e art. 3°, I, da Lei 10.520/2002).

Apos ter sido devidamente citada para prestar esclarecimentos
acerca da situacado constatada, foi apresentada defesa, a qual foi submetida a analise
de Secretaria de Controle Externo de Obras e Servicos de Engenharia, tendo
rechacado os argumentos apresentados pela defesa e concluiu que restou
caracterizada a irregularidade no procedimento licitatério do Pregéo relativo ao SRP n°
31/2013 (Edital n° 44/2013).

Submetido a apreciacdo do Ministério Publico de Contas, o
Parquet de Contas comungou do mesmo entendimento da SECEX de Obras e Servigos
de Engenharia, no sentido de que restou comprovada a existéncia de especificagdes
excessivas, irrelevantes ou desnecessarias que restringiram a competicdo do certame
licitatério, motivo pelo qual, sugeriu a aplicagao de multa a interessada.

Razao assiste a equipe técnica e ao Ministério Publico de Contas,
pois as alegacdes da pregoeira, de que no Municipio de Matupa foi editada a Lei n°
670/2009 que prevé o tratamento diferenciado em processo licitatério exclusivo a
participacdo de microempresas e empresas de pequeno porte, ndo prospera, pois a
empresa Coxipé Materiais Elétricos Ltda-ME, é registrada como microempresa, razéao
pela qual, ndo houve motivo legal para ser impedida de participar do processo licitatorio
acima mencionado.

Ha de se ressaltar que a restricdo existente foi no sentido de
impossibilitar que empresas com sede fora do municipio de Matupa participassem do
certame, conforme denunciado, contrariando, com tal impedimento, o que alega a
pregoeira em sua defesa, quando afirma que no Municipio de Matupa foi editada a Lei
n° 670/2009 que prevé o tratamento diferenciado em processo licitatorio exclusivo a
participacdo de microempresas e empresas de pequeno porte.

De modo a apontar o cometimento da irregularidade, tomo
emprestada, parte da fundamentacdo utilizada pelo Parquet de Contas, quando
apresenta julgado do Tribunal de Contas da Unido, mais especificamente no seguinte
trecho, vejamos:
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‘nos editais de licitagdo em que for conferido o tratamento
diferenciado previsto no inciso | do artigo 48 da Lei Complementar
n® 123, de 14 de dezembro de 2006, e no art. 6° do Decreto n°
6.204, de 5 de setembro de 2007, ndo se deve restringir o

universo de participantes as empresas sediadas no estado

em que estiver localizado o 6rgao ou a entidade licitante; ”. O
Tribunal, entdo, endossou essa proposta de encaminhamento.
Acordado n.° 2957/2011-Plenario, TC- 017.752/2011-6, rel. Min.
André Luis de Carvalho, 9.11.2011".

Assim, com base no exposto concluo pela procedencia desta
representacido, cabendo para o caso multa e determinacéo.

DISPOSITIVO

Nos termos do artigo 1°, inciso XV, da Lei Complementar n°.
269/2007 (Lei Orgéanica TCE/MT) e artigo 29, inciso IX, da Resolugdo n°. 14/2007
(Regimento Interno TCE/MT), acolho o Parecer n°® 8.560/2013 do Ministério Publico de
Contas, conheco da Representagdo de Natureza Interna, e no mérito VOTO por sua
PROCEDENCIA, em face da existéncia da irregularidade.

Aplico a senhora Alexsandra Tosta Batista, Pregoeira do
municipio de Matupa, multa no valor de 11 UPF’s/MT, nos termos do art. 75, lll, da Lei
Orgénica do TCE/MT c/c art. 6° da Resolugao Normativa TCE/MT n°® 17/10.

As multas deverao ser recolhidas ao Fundo de Reaparelhamento
e Modernizag&o do Tribunal de Contas do Estado de Mato Grosso, como preceitua a
Lei n° 8.411/2005, com recursos proprios, no prazo de 60 dias (sessenta) dias
conforme artigo 286, § 1° e 294, § 6° da Resolugao n° 14/2007. O boleto bancario para
recolhimento da multa estara disponivel no endereco deste Tribunal -
http:tce.mt.gov.br/fundecontas.

Por fim, determino a atual pregoeira para que nos futuros editais
de licitagdo em que for conferido o tratamento diferenciado previsto no inciso | do artigo
48 da Lei Complementar n° 123, de 14 de dezembro de 2006, e no art. 6° do Decreto n°
6.204, de 5 de setembro de 2007, nao restrija o universo de participantes as empresas
sediadas no estado.

E como voto.
Cuiaba, 24 de Fevereiro de 2014.

Sé'tgia QRicardo

Cons. Relator
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