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5 - RAZOES DO VOTO
16. Nos termos do artigo 270, inciso Il do Regimento Interno do Tribunal de

Contas, o Recurso de Embargos de Declaragao constitui ferramenta processual para
elucidagao de decisdo ou acérdao contraditério, omisso ou obscuro:
"Resolugao n° 17/2007

Art. 270. Nos termos da Lei Complementar 269/2007, cabem as seguintes espécies

recursais:
I-[.]
In-r..]

Il — Embargos de Declaragdo, quando houver na decisdo ou no acérddo, obscuridade ou
contradi¢cdo, ou quando for omitido ponto sobre o qual o Relator ou o Tribunal deveria se

pronunciar.”

5.1 Analise do Relator

17. Os Embargos de Declaragao possuem o objetivo de sanar eventual obscuridade
ou contradicao, e, ainda, integrar a decisédo, quando for omitido ponto sobre o qual devia
se pronunciar o Relator ou o Tribunal Pleno. Essa espécie recursal ndo detém a mesma

amplitude destinada aos demais recursos, ou seja, os embargos ndo podem ser
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utilizados com o fim unico de reexame do julgado, pois se prestam a sanar omissao,

contradicao e obscuridade.

18. Conforme se depreende, os embargos foram opostos para impugnar o
Acordao n® 566/2018-TP, que, por unanimidade, julgou procedentes as Representacdes
de Natureza Interna de n° 19.886-2/2013, 7.182-0/2013 e 21.386-1/2014, cominou

multas e determinacdes.

19. Como é cedico, os embargos declaratérios objetivam o aprimoramento da
prestacao jurisdicional, impondo-se o seu acolhimento quando constatado que a decisao
embargada padece dos vicios apontados.

20. Destina-se o remédio processual dos embargos de declaragdo a corrigir
omissao, contradigdo, obscuridade e erros materiais porventura existentes na decisao

embargada.

21. Nesse sentido, é a jurisprudéncia:

"EMBARGOS DE DECLARAGCAO — ERRO MATERIAL —RETIFICAGCAO DO RELATORIO
PARA CONSTAR A APRESENTACAO DE CONTRAMINUTA — ACOLHIMENTO. A

oposicdo de Embargos de Declaragao deve pressupor a existéncia de obscuridade,
contradicao, omissdo ou erro material.Havendo erro material, os declaratérios devem
ser acolhidos, sanando o vicio vislumbrado. (ED 94671/2017, DR. MARCIO APARECIDO
GUEDES, SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PRIVADO, Julgado em 27/06/2018,
Publicado no DJE 04/07/2018)" (destaquei)

22. No caso sob comento, o Sr. Cinésio Nunes de Oliveira elencou alguns
aspectos, aduzindo que o decisum padece de alguns vicios, os quais irei desmembrar

para que seja feita uma melhor analise.

6. Preliminar de Cerceamento de Defesa

23. O embargante alegou, preliminarmente, a ocorréncia de cerceamento de

defesa, pois afirmou que foi citado para apresentar defesa tdo somente nos autos de n°
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21.386-1/2014. Pugnou, sob esse fundamento, pela nulidade do julgamento.
24. A preliminar arguida ndo merece prosperar.

25. Do cotejo dos autos, verifica-se que foi encaminhado ao Sr. Cinésio Nunes
de Oliveira o Oficio' citatorio de n° 1164/2013/GAB-SR, para que este tomasse
conhecimento do processo e apresentasse as suas razoes de defesa, no prazo de até 15
(quinze) dias, acerca do Relatério Técnico emitido na Representacdo de Natureza
Interna n° 19.886-2/2013, proposta pela Secretaria de Controle Externa de Obras e

Servigos de Engenharia. Vejamos:

Gabinele de Conaalhwiro

Congslheing Sérgio Ricardo

Teiefona: 3613 TI185 ) TETE - Fax: 261 3-7672
@il gl sangic@ice. mit gow. br

Oficio n.® 11642013/GAB=-SR

Cuiaba, 12 de agosto de 2013.

A Sus Exceléncia o Senhor
Cinésio Munes de Oliveira
Secratdrio de Estado de Transporte & Pavimantazso Urbana

- Assunto: Representagao Natureza Interna TCGE-MT — processo n® 19.886-2/2013

Com base nos artigos 6&°, 59, IV, 60, 61, § 22 da Laj Cr;xmplernentar n.
260/2007 {Lal Organica do TCEMT), artigos 89, VI, 140, 258, § 1%, 257, NI, 254, § 2°,
da Resolugao n. 14/2007 (Rsgimento Interno do TCE/MT), determino para gue tome
conhecimento & apresente razbes de defesa, no prazo de até 15 (quinze) dias, acerca
do Relatoric Tecnico (anexo) emitido na Representacaoc de Natureza Interna, em autos
digitais, proposta pela Secretaria de Controle Exlerna de Obras e Servipns de
Engenharia do Trnbunal de Contas do Estado de Mato Grasso.

i . Cumpre-me salientar que a auséncia de manifestagdo no prazo concedido
implicara na declaragéo de revelia ¢ aplicagdo de seus efeitos, nos termos do artigo 6°,
paragrafo Unico, da Lei Complementar n. 269/2007 e artigo 140, §1°, da Resolugdo n.
142007 .

Atenciosamente,

¢ (PROTGCOLO/SETPU
RECEBIDC EM: il
— = s -
14 ABO 2013 Shate Siimde
i"{ %' “ Conselheiro Relator TCE/MT
T / . J'il acarde com a Lel Complementar
) v "_.I\ ; n®. 26812007, Art 81, incise 1, jumie acs
B . autog nesta data, o presente oficio.
Cuiavamt, 1S, OF i

aﬂ}t’(-;:‘mi' 223
oarice Barrgl de Carvalho

" Coordenadora de Expedients

GIDALTEY\DALTEY - GABIMETEVGABINETE\DALTEYASETPU - MTV 98882-13 SETPLU - RMl.odt

1 Documento digital n® 197837/2013
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26. A respeito do oficio de citagcdo supracitado, o embargante solicitou a

prorrogagao do prazo para apresentagao das razdes de defesa por mais 30 (trinta) dias,
sob a justificativa de que estaria colhendo as informagdes e/ou documentos necessarios
para responder. A propdsito:

OF.GS N® 1.302/2013
Cuiab4a, 16 de setembro de 2013

Cadigo ;1115415

Processo n® 19886-2/2013- TCE

Processo n® 439791/2013 - SETFU

Referéncia : Oficic n® 1164/2013/GAB-5R

Assunte : [ Represantagcio de Natureza Interna -TCE-MT)

Senhor Conzgelheiro,

Sclicitamos a Vossa Exceléncia promogagéo de prazo por
mais 30 (frinta) dias para podermos manifestar sobre o corte(do da
Representagio de Matureza Intermna, referente ao TAG, uma veZ que ainda
estamos colhende as informacées ef ou documentos necessarios, para responder
am forma de esclarecimentos & justificativas a essa Douta Casa de Contas do
Estado de Mato Grosso

Contando com a Vossa compreensio, aproveitamos
para agradecé-lo antecipadamente,

Alenciosamgy

CINESIO NUN

Secretirio da Estado de Transpo
GPF: 1T4.004.06

OLIVEIRA
Favimentagao Urbana
1

R{: 0BBDSE SEPMT
End. Fus Olévis Pitalsga, n* &432, Balro Monis Libana
Cuinbd — MT

27. Em 22 de outubro de 2013, o embargante encaminhou o Oficio n°
1.503/2013, em que apresentou o parecer em forma de justificativa sobre os
questionamentos tratados no TAG:
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OF.GS N° 1503/2013

Cuiabd, 22 outubro de 2013

Codigo : 1115419
Referéncia : Of. n° 1164/2013/GAB-SR
Processo : n?19.886-2/2013 - TCE

Processo : n® 439791/2013 - SETPU
Assunto: :  {Documento do SETPU [ TAG/TCE)
Senhor Conselheiro:

Encaminhamos a Vossa Exceléncia, o parecer em forma de
justificativa sobre os guestionamentos relativos & possivel descumprimerto  do
Termo de Ajuste de Gestdo, referente a CP n® 031/2013-SETPU e 025/2013-
SETPLL

Para finalizar colocames a inteira disposicio dessa Egrégia Corte
de Contas para quaisguer outros esclaredmentos que forem necessarios.

Atencicsamente,

CPF: 174.004.061-91

RG: QB6O9E S5P/MT
Rua Otavio Pitaluga, n® 4.422, Bairro Monts Libano
Rondondpolis - MT

28. A Secretaria de Controle Externo, no documento digital n® 36604/2014, se
manifestou pela sugestdo de nova citacdo ao embargante, diante de duvida acerca do
efetivo encaminhamento do Relatério de Auditoria no documento digital de n°
198862/2013. A sugestdo foi acolhida pelo Relator antecessor, Sérgio Ricardo, que
chamou o feito a ordem e determinou a nova intimacao do Sr. Cinésio Nunes de Oliveira,
a fim de respeitar os principios do contraditério e da ampla defesa. Colaciono o Oficio

para a melhor visualizagao:
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Oficion®  0146/2014/GAB-SR

Cuiaba, 25 de fevereiro de 2014

A Sua Exceléncia o Senhor
Cinésio Nunes de Oliveira
Secretario de Estado de Transporte e Pavimentagcdo Urbana

Assunto: Representacdo Natureza Interna TCE-MT — Processo n® 198862/2013
Prezado Senhor,

Nos termos dos art. 6° da Lei Complementar n® 269/2007 e art
89, inciso VIl da Resolucdo n® 14/2007 combinados com os arts. 59, inciso IV, 60, 61, &
2° da Lei Complementar n® 269/2007 (Lei Organica do TCE/MT) e art. 257, inciso 11l dz
Resolucdo n°® 14/2007 (Regimento Interno do TCE/MT) e §2° do Art. 141 (Regimentt
Intemo do TCE/MT), cito-lhe para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias
improrrogaveis, a contar do recebimento deste, acerca das imegularidades apontadas
do Relatorio Técnico da Secretaria de Controle Externo de Obras e Servigos de
Engenharia (copia em anexo).

Informo que os autos estdo a disposicdo, do interessado ol
procurador devidamente constituido, para vista, nos termos do artigo 140 do Regimentc
Intemo.

Cabe ressaltar, que com base na Resolucdo Mormativa 16/2012
transcorrido o prazo de 05 (cinco) dias do envio desta comunicacao oficial por Malote
Digital, mesmo ndoc havendo sua leitura pelo destinatario, ficara certificado o sel
recebimento.

Ressalto ainda, que a ndo manifestacdo no prazo estabelecido
implicara na declaracao de revelia e consequente aplicacdo de seus efeitos, nos
termos do artigo 6°, paragrafo unico, da Lei Complementar n® 269/2007 e artigo 140,
§1°, da Resolucdo n. 14/2007.

Atenciosamente,
A .

:S'E!giu Ricards

Cong. Relator
Conselheiro Sérgio Ricardo
Relator - TCE/MT

JBC
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29. Logo, diante de tais constatacdes, cai por terra a alegagédo do embargante

de que nao foi citado no processo de n° 19.886-2/2013, como ficou acima demonstrado.

30. No que tange a alegacgéo de que nao foi citado em relacdo ao Processo de

n°® 7.182-0/2013, a sua insurgéncia também nao merece prosperar.

31. Com efeito, foi encaminhado ao embargante o Oficio? n° 258/2013, citando-
0 para se manifestar sobre as irregularidades apontadas no Relatério Técnico da Secex

de Obras e Engenharia, também no prazo de até 15 (quinze) dias:

OF.GAB.SR.TCE n" 258/2013 Cuiaba, 21 de Margo de 2013.

Ref : Processo n® 7.182-0/2013 — Representacdo de Natureza Interna

Prezado Senhor,

Mos termos dos artigos 6% 59, I, 60, 61, § 2° da Lei
Complementar n. 269/2007 (Lei Organica do TCE/MT), artigos 89, VI, 140, 256, § 1°,
257, 1, 264, § 2° da Resolucdo n. 142007 (Regimento Intemo do TCEMT),

encaminho-lhe anexo Medida Cautelar adotada singularmente por este Relator que
determinou imediata suspensao dos procedimentos licitatérios na modalidade
concorréncia pablica. Nesse passo cito-lhe para que no prazo de até 15 (guinze)
dias se manifeste sobre as irregularidades apontadas no Relatério Técnico da
Secex de Obras e Engenharias (anexo).

Ressalio-lhe, que com base na Resolucdo Nommativa 16/2012,
transcorrido o prazo de 05 (cinco) dias do envio desta comunicacdo oficial por Malote
Digital, mesmo ndo havendo sua leitura pelo destinatario, ficara certificado o seu
recebimento.

Ressalio-lhe que o ndoc atendimento neste prazo regimental
implicara no prosseguimento normal do referido processo, com as devidas sancdes
regimentais, nos termos do artigo 75, inciso IV da Lel Complementar n® 269/2007 deste

Tribunal.
Atenciosamente,
=2
a— : .
"L; Bagio micu'lotlﬁl
=y, TRalaiol
Conselheiro Sérgio Ricardo
Relator TCE/MT
AO SENHOR

CINESIO DE OLIVEIRA

SECRETARIO DE ESTADO

SETPU — SECRETARIA DE ESTADO DE TRANSPORTE E PAVIMENTAGAO
URBANA —MT

2 Documento digital n® 43491/2013
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32. Destarte, ao contrario do alegado pelo embargante, este fora devidamente

citado para apresentar sua defesa nos trés processos apensos, de modo que nao ha que

se falar em cerceamento de defesa.

33. A propdsito, colaciono jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica em

situacao analoga:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. LESAO CORPORAL DECORRENTE
DE VIOLENCIA DOMESTICA. NULIDADES. AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DE
DEFENSORA DATIVA ACERCA DA SENTENGCA CONDENATORIA. ALEGADO _
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. COMPROVADA A INTIMAGCAO NOS
AUTOS DA ACAO PENAL ORIGINARIA. AUSENCIA DE RECURSO DA SENTENGCA
CONDENATORIA. VOLUNTARIEDADE RECURSAL. ILEGALIDADE NAO
CONFIGURADA. CONSTRANGIMENTO NAO VERIFICADO. PREJUIZO NAO
COMPROVADO. PAS DE NULLITE SANS GRIEF. RECURSO DESPROVIDO.

| - Estando comprovada nos autos a intimagcao pessoal da Defensora Dativa acerca da
sentenca penal condenatéria, inclusive com a indicagdo de data da ciéncia e folha em que

consta a informagéo, nao ha que se falar em auséncia de citagdo. (RHC 95.579/ES, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 15/05/2018, DJe 21/05/2018)"

(destaquei)
34. Portanto, rejeito a preliminar de cerceamento de defesa.
7. Da prescrigao
35. Em outro ponto, o embargante sustentou a ocorréncia da prescricdo da

pretensao punitiva quanto as irregularidades constantes nos autos n° 7.182-0/2013, por
ter transcorrido o prazo de 05 (cinco) anos entre sua intimagédo, em 21/03/2013, até a
data da prolacido do Acordao n° 566/2018-TP, em 06/12/2018.
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36. A alegacao do embargante também ndo merece prosperar.
37. Com efeito, o Tribunal de Contas do Estado de Mato Grosso adota o prazo

de 10 (dez) anos previsto no art. 205 do Codigo Civil, diante da auséncia de lei especifica

sobre o prazo prescricional.

38. A propdsito, € o que se pode extrair do teor da Resolugdao de Consulta n°
07/2018-TP, in verbis:

"RESOLUCAO DE CONSULTA N° 7/2018 — TP Ementa: SECRETARIA DE ESTADO DE
GESTAO. CONSULTA. PROCESSOS DE CONTROLE EXTERNO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. PRAZO. MARCO INICIAL. INTERRUPCAO. SUSPENSAO.

1) Na auséncia de legislagdo estadual especifica, bem como na inexisténcia de uma lei
nacional que discipline os processos de controle externo, a pretensdo punitiva nos
processos de controle externo de competéncia do TCE-MT subordina-se ao prazo geral de
prescrigcdo indicado no art. 205 do Cédigo Civil, a saber 10 (dez) anos. 2) O marco inicial
da prescrigdo é a data de ocorréncia da irregularidade sancionada, nos termos do art. 189
do Cddigo Civil. 3) A prescrigao ¢é interrompida pelo ato que ordenar a citagdo, a audiéncia
ou oitiva da parte, nos termos do art. 202, inciso I, do Coédigo Civil, e recomega a correr da
data em que for ordenada a citagao, a audiéncia ou oitiva da parte, nos termos do art. 202,
paragrafo unico, parte inicial, do Cédigo Civil. 4) Ocorrera a suspensdo da prescrigcdo toda
vez que o responsavel apresentar elementos adicionais de defesa, ou mesmo quando
forem necessarias diligéncias causadas por conta de algum fato novo trazido pelos
jurisdicionados, ndo suficientemente documentado nas manifestacbes processuais, sendo
que a paralisagdo da contagem do prazo ocorrera no periodo compreendido entre a
juntada dos elementos adicionais de defesa ou da pega contendo o fato novo e a analise
dos referidos elementos ou da resposta da diligéncia. 5) A ocorréncia desta espécie de
prescricdo sera aferida de oficio, independentemente de alega¢cdo da parte, em cada
processo no qual haja intengdo de aplicagdo das sangbes previstas na Lei Orgénica do
TCE-MT ou em legislagdo correlata. 6) A prescricdo ocorre apenas quanto a pretenséo
punitiva, pela aplicagdo de multas e outras sang¢ées, ndo alcangando a imputagéo de
débito."”

39. Logo, também nado se pode falar em ocorréncia de prescricdo, haja vista
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que entre a data de 21/03/2013 até a da prolagdo do Acérddo, em 06/12/2018,

transcorreram pouco mais de 05 (cinco) anos.

40. Isto posto, rejeito a alegacao de prescrigao.
8. Da contradicao
41. No mérito dos embargos, o embargante trouxe como insurgéncia a

ocorréncia de contradicdo no Acérdao, pois sustentou que a pena foi fixada em seu
patamar maximo, tendo sido também condenado a inabilitagdo de cargo e fung¢ao publica
por 08 (oito) anos, em razao do descumprimento de apenas trés itens previstos no Termo

de Ajustamento Gestao, ao passo que houve o cumprimento das demais.

42. Na hipétese dos autos, verifica-se a inexisténcia da macula apontada, tendo
em vista que, da analise do referido questionamento em confronto com o acérdao
hostilizado, ndo se cogita a ocorréncia de contradicdo, mas mera tentativa de reiterar

fundamento juridico ja exposto pelo recorrente e devidamente afastado pelo julgador.

43. Com efeito, a contradicdo que autoriza a oposicdo de embargos
declaratdrios € a interna, ou seja, entre as proposi¢des do proprio julgado, e ndo entre a

sua conclusao pessoal — a do embargante — e o que foi discutido nos autos.

44. Ademais, conforme ensina a doutrina juridica, a contradicdo caracteriza-se
quando ocorre uma oposi¢ao real entre os fundamentos e a decisdo. Por regra, ndo ha
reabertura total do julgamento, mas apenas a reavaliagdo de premissas decisorias ja
constantes do ato judicial, eliminando-se aquela que fere o espirito real do ato judicial

embargado.?

45, Nas hipdteses de contradigdo, porém, os embargos de declaragdo tém o
objetivo de extirpar o ponto que conspira contra o ato. Assim, via de regra, quando os
Embargos de Declaracdo s&do opostos tendo como causa uma contradigao
consubstanciada em ato, sera retirada apenas a premissa que ensejou a confusao

juridica.

3 http://www.mmp.adv.br/artigos/Embargos_Declaracao_Omissao_Indireta.pdf
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46. Nesse mesmo lango, a doutrina brasileira tem se consolidado na

jurisprudéncia:

“Processual civil. Embargos de declaragdo. Contradigdo. Inexisténcia. Embargos de
divergéncia. 1. A contradigdo ensejadora de declaratérios é somente aquela ocorrida
no bojo do julgado impugnado, ou seja, a discrepancia existente entre sua
fundamentagdo e conclusdo. 2. Em Recurso Especial, caberdo embargos de
divergéncia, e ndo embargos de declara¢do, das decisbes da Turma que divergirem entre
si ou de decisdo da mesma Sec¢do. 3. Embargos de declaragéo rejeitados.” (STJ; EDcl-
EDcl-REsp 874.721; Proc. 2006/0175728-4; BA; Segunda Turma; Rel. Min. Jodo Otéavio de

Noronha; Julg. 04/09/2007)" (destaquei)

47. Na hipétese, afiguram-se pertinentes as consideragdes contidas no Acérdao
n°® 6.875/2013- 28 Camara do TCU, em cujo voto condutor o Conselheiro Raimundo

Carreiro destacou as peculiaridades do controle externo, sendo vejamos:

“Como ressalta o Acorddo 1.519/2009 - 12 Camara, esta Corte ndo realiza dosimetria

objetiva da multa, quer dizer, nao atribui um valor matematico para cada ocorréncia.
para fins de quantificagdo da pena em qualquer situagcdo apresentada, como_

ocorreria no Direito Criminal.

E como ndo ha padrées de julgamento estabelecidos, o valor da multa é arbitrado

pelo Tribunal em razdo da afericdo concreta das irregularidades. Diferentemente do
juizo penal, ndo ha na legislagdo administrativa um rol de atenuantes e agravantes, que

uma vez verificados, necessariamente alteram a pena prevista pelo direito positivo._A_

dosimetria na aplicacdo de sangées por parte do TCU é procedimento tomado de .

certa discricionariedade, como externou o Exmo. Ministro-Substituto Lincoln Magalhaes
da Rocha na condugéo do Acordao 557/2006 - Plenario:

‘11. Em verdade, ha uma certa ‘discricionariedade’ na aplicagdo das multas por parte do

TCU, como, alias, é fato comum as sanc¢des administrativas. Nesta seara, ndo ha uma
tipificagdo tao estrita como no direito penal, a exemplo. Por conseguinte, pela natureza
administrativa que tem, deve o TCU buscar, valorando as circunstancias faticas e juridicas
em questao, a exata dosimetria da sang¢do, atendo-se a um verdadeiro principio no uso

dessa competéncia, que poderia muito bem ser tratado como da adequacgéo punitiva.
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Consectario légico, este Tribunal, tendo em conta, de um lado, essa auséncia de tipificagdo

estrita, de outro, a busca pela perfeicdo sancionatoéria, deve, sempre que possivel, utilizar-

se de casos assemelhados para aplicagdo da pena, de maneira a dar tratamento

isonémico a quem se encontre submetido a jurisdicdo dessa Corte. Nesse sentido, faz bem

trazer a lembranga o TC 005.874/2003-5 (Ac6rdéo 1.427/2005 - Plenario)’

No entanto, nos termos da Proposta de Deliberagao condutora do Acérdao 6.584/2009 - 22

Cémara, a despeito dessa ‘discricionariedade’, o TCU esta adstrito, na dosimetria da

sancgdo pecuniaria aos limites impostos nos caputs dos arts. 57 e 58 da Lei 8.443/1992,

bem como, ainda, a gradagéo trazida pelos incisos | a VIl do art. 268 do Regimento

Interno. Quanto a declaragdo de inidoneidade, ndo ha gradacgédo positivada nem em ambito

legal nem regimental.

Vale lembrar que cada caso é julgado em sua especificidade: quando o responsavel for

Jjulgado em débito, o Tribunal podera lhe aplicar multa de até cem por cento do valor

atualizado do débito causado ao Eréario. A aplicacdo ocorre nos casos em que a_
conduta é oriunda de dolo ou de culpa grave, situacdo na qual a Corte valora a.

conveniéncia e a oportunidade de sancionar o responsavel.
Se decidir pela apenacéo, o Tribunal estabelecera o quantum da puni¢cdo (em proporgdo

do dano causado) de forma a atender o principio da gradagcdo da pena em fungdo da
gravidade da infragdo, nos termos do Acoérddo 24/1997 - Plenario. Quando é aplicada
multa com fundamento no artigo 57 da Lei 8.443/1992, considera-se o conjunto das
irreqularidades néo afastadas ap6s o exame das alegag¢des de defesa e das razbes de
Justificativa apresentadas pelos responsaveis e com a avaliagdo de sua gravidade.

Logo, quanto ao valor da multa aplicada, cabe afirmar que o valor encontra-se dentro do
limite estipulado pela Lei 8.443/1992 e pelo Regimento Interno do TCU. Veja-se o que
dispbe o art. 267 do RI/TCU:

‘Art. 267. Quando o responsavel for julgado em débito, podera ainda o Tribunal aplicar-lhe
multa de até cem por cento do valor atualizado do dano causado ao erario, conforme
estabelecido no art. 57 da Lei n°® 8.443, de 1992.°

Dessa forma, esta Corte possui competéncia constitucional e legal para aplicar_
multa apds sopesar a gravidade das irregularidades e do dano causado ao eradrio,
considerando os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, a fim de evitar.
reincidéncia de despesas irregulares, como no caso em tela. [...]” (destaquei)

48. Diante dessas ilagdes, pode-se verificar que o Relator pode se utilizar da
discricionariedade na dosimetria das aplicacbes das sangdes, conforme o seu

convecimento, sopesando a gravidade da irregularidade, que pode resultar na aplicagao
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da multa no patamar maximo, como no caso concreto. Essa circunstancia, todavia, nao

configura a contradigao suscitada.

49. Destarte, a alegagédo de contradigdo no Acérdao n°® 566/2018-TP nao ficou
demonstrada, haja vista que o embargante pretende a modificagdo da decisédo diante do
seu inconformismo com a penalidade aplicada, discussdo incabivel em sede de

embargos de declaracgao.

9 - CONCLUSAO

50. Os embargos de declaragcédo s6 se prestam a sanar obscuridade, omissao
ou contradigao porventura existentes no acérdao, nao servindo a rediscussdo da matéria
ja julgada. No caso, diante da inocorréncia de quaisquer dos vicios, o Acdrddo n°

566/2018-TP merece ser mantido na integra.

10 - DISPOSITIVO DO VOTO

51. Ante o exposto, em consonancia com o Parecer n° 1.114/2019, do Ministério
Publico de Contas, da lavra do Procurador de Contas William de Almeida Brito Junior,
VOTO por conhecer dos Embargos de Declaragao opostos pelo Sr. Cinésio Nunes de
Oliveira, por preencherem os requisitos de admissibilidade; preambularmente, afastar as
preliminares de cerceamento de defesa e prescricdo; e, no mérito, rejeita-los, mantendo

incolume o Acordao n° 566/2018-TP, ante a inexisténcia de quaisquer vicios.

52. E como voto.

Cuiaba, 11 de abril de 2019.

LUIZ HENRIQUE LIMA
Conselheiro Interino Conforme Portaria n® 122/2017

Este documento foi assinado digitalmente. Para verificar sua autenticidade acesse o site: http://www.tce.mt.gov.br/assinatura e utilize o cédigo GIYFZ3.



	PROCESSO Nº
	19.886-2/2013
	APENSOS
	PRINCIPAL
	ASSUNTO
	PROCESSO Nº
	19.886-2/2013
	APENSOS
	PRINCIPAL
	ASSUNTO

		2019-04-11T14:49:28-0400




