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, . GABINETE DE CONSELHEIRO
( ﬁ Tribunal de Contas Conselheiro Guilherme Antonio Maluf

PROCESSO N° : 21.449-3/2019

PRINCIPAL : TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MATO
GROSSO

ASSUNTO : CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA

RELATOR : CONSELHEIRO GONCALO DOMINGOS DE CAMPOS
NETO

MANIFESTACAO N° 2/2019

Trata-se de conflito positivo de competéncia suscitado pelo
Conselheiro Substituto Luiz Carlos Pereira em face deste Conselheiro, no qual
postula a declaracdo de sua competéncia para atuar nos autos do Processo n°
21.449-3/2018.

O Requerimento foi autuado pelo Conselheiro Presidente e
remetido a este Conselheiro para manifestacdo, no prazo de 15 (quinze) dias,
com fundamento no artigo 954 do Caodigo de Processo Civil (Doc. Digital n°
97284/2019).

Inicialmente, registro que a minha indicacdo para o cargo de
Conselheiro seguiu o devido processo na Assembleia Legislativa, o qual foi
amplamente divulgado e acompanhado pelos cidaddos mato-grossenses.

Apbs a devida sabatina e aprovacao, o Poder Legislativo indicou o
meu nome, mediante a Resolugcdo n°® 6.253, de 21 de fevereiro de 2019,
publicada nesta data no Diario Oficial Eletrdnico da Assembleia Legislativa do
Estado de Mato Grosso, ao Poder Executivo, o qual procedeu a nomeacao por
intermédio do Ato n° 1.190/2019, de 28 de fevereiro de 2019, publicado no Diario
Oficial do Estado na mesma data.

No dia 1/3/2019, prestei compromisso e tomei posse no cargo de
Conselheiro do Tribunal de Contas, conforme Termo de Compromisso e Posse,
divulgado edig&o 1564 de 1/3/2019 do Diério Oficial de Contas.
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E de conhecimento notério, amplamente noticiado, que o
Conselheiro Substituto Luiz Carlos Pereira posicionou-se de forma expressa, em
Comunicado enviado a Presidéncia desta Casa, contrariamente a minha
nomeacao, motivo pelo qual ndo compareceu a sessao especial convocada para
a minha posse e, por consequéncia, deveria ter adotado a cautela de ndo mais
atuar nos processos desta Relatoria, inclusive porque o processo em questao

nao trata de matéria urgente.

Na sessdo Plenaria de 16/4/2019, durante o julgamento do
Processo n° 3.500-9/2016, mais especificamente na sustentacao oral, levantou-
se guestao de ordem acerca da competéncia para o seu julgamento, visto que,
apesar do processo pertencer a minha Relatoria, foi incluido em pauta antes da
minha posse, fato este que enseja a aplicacédo da regra especifica contida no §1°
do artigo 107 do Regimento Interno do TCE/MT.

Nessa oportunidade, tomei conhecimento de que horas antes da
minha posse, apos ter se posicionado de forma contraria a minha posse, o
Conselheiro encaminhou uma Comunicacdo Interna a Secretaria-Geral do
Tribunal Pleno solicitando a inclusdo de 22 processos em pauta, conforme

informado a essa Presidéncia mediante a Comunicacao Interna n° 70/2019.

Na sessao da 12 Camara do dia 8/5/2019, durante o julgamento do
presente processo, que trata de Recurso de Agravo, o Conselheiro Substituto
Luiz Carlos Pereira, questionou a minha para relata-lo, uma vez que o
Julgamento Singular atacado foi proferido por ele, durante o exercicio temporario
das funcbes de Conselheiro titular, em virtude da vacéncia do cargo agora

ocupado por mim.

Na visdo do Conselheiro Substituto compete a ele relatar os
Recursos de Agravo e Embargos de Declaracdo interpostos em face das
decisdes proferidas por ele durante o exercicio das funcdes interinas desta

Relatoria, em detrimento da relatoria preventa sorteada ou da lista de sorteio dos
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jurisdicionados adotadas como regra de distribuicdo no Regimento Interno desta

Corte de Contas.

No dia 10/5/2019, mais uma vez este Conselheiro foi questionado
pelo Conselheiro Substituto Luiz Carlos Pereira sobre a sua competéncia para
Relatar o Processo n° 22.240-2/2018, em relagédo ao qual foram interpostos os
Recursos de Agravo n°® 105708/2019 e 150118/2019.

Diante dos reiterados questionamentos, debrucei-me sobre a
questdo, estudando minuciosamente os dispositivos, teses juridicas e
jurisprudéncia que pairam sobre o deslinde da questdo, os quais passa a

apresentar.

Os recursos de Agravo e Embargos de Declaracao estéao previstos
na Lei Complementar Estadual n°® 269/2007 — Lei Organica do Tribunal de

Contas de Mato Grosso, da seguinte maneira:

Art. 64 Das deliberacdes proferidas no julgamento de prestacdo ou tomada de
contas, na fiscalizacdo de atos e contratos e na apreciacdo de atos sujeitos a
registro cabem as seguintes espécies recursais:

I. Recurso Ordinario;
Il. Agravo;
lll. Embargos de Declaragéo.

§ 1°. Nenhuma espécie recursal poderd ser interposta mais de uma vez contra
uma mesma decisao.

§ 2°. Nao se conheceré de recurso interposto fora do prazo, salvo em razdes da
superveniéncia de fatos novos, na forma prevista no regimento interno.

§ 3°. Das deliberacdes proferidas em consultas cabem apenas Embargos de
Declaracéo, e dos despachos de mero expediente ndo cabe recurso.

§ 4° O prazo para interposi¢do de quaisquer das espécies recursais € de 15
(quinze) dias, contados da publicacdo da decisdo recorrida no Diario Oficial
Eletrénico do Tribunal de Contas do Estado. (NOVA REDACAO DO § 4°, DO
ART. 64 DADA PELA LC 475/12)

§ 5°. Os recursos previstos neste artigo ndo se aplicam & prestagao de contas
anual em que o Tribunal emite parecer prévio.

(..)
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Art. 68 Cabera peticho de Agravo contra decisdo monocréatica do
Conselheiro, do Auditor Substituto de Conselheiro, quando em
substituicdo, ou do Presidente do Tribunal.

8 1°. Por ocasiao do exame de admissibilidade, o relator da decisao recorrida
podera exercer 0 juizo de retratacéo.

§ 2°, Caso nao reforme sua decisao, o recurso sera submetido ao Tribunal Pleno
para julgamento, ficando a critério do prolator da decisédo agravada conferir efeito
suspensivo ao agravo.

Art. 69 Cabem Embargos de Declaracdo, quando a decisdo impugnada contiver
obscuridade ou contradicdo ou omitir ponto sobre o qual deveria ter se
pronunciado.

§ 1° Os Embargos de Declaracdo suspendem a execucdo da decisédo
embargada e interrompem o prazo para a interposi¢do de outro recurso.

§ 2° Os Embargos de Declara¢do julgados manifestamente protelatérios
ensejardo a aplicacdo de multa ao embargante, na forma prevista nesta lei.

(grifou-se)

Regulamentando a matéria de forma mais especifica, a Resolucéo
Normativa n® 14/2007 — Regimento Interno do Tribunal de Contas de Mato
Grosso dispoe:

Art. 270. Nos termos da Lei Complementar 269/2007, cabem as seguintes
espécies recursais:

(...)
II. Agravo, contra julgamentos singulares e decisdes do Presidente do Tribunal;

lll. Embargos de Declara¢do, quando houver na decisdo ou no acérdéo,
obscuridade ou contradi¢do, ou quando for omitido ponto sobre o qual o Relator
ou o Tribunal deveria se pronunciar.

Art. 271. A peticdo de recurso devera ser enderecada:

I. Ao Presidente do Tribunal de Contas no caso de recurso ordinario, embargos
de declaracéo interpostos contra decis6es do Tribunal Pleno e das Camaras ou
agravo contra suas proprias decisdes;

II. Ao Relator nos casos de agravo e embargos de declaracao interpostos contra
julgamento singular.

(.)

Art. 275. No caso de agravo, se 0 juizo de admissibilidade do relator for pelo
ndo conhecimento do recurso, seu voto devera ser submetido a apreciacédo
plenéria.
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§ 1°. O néo conhecimento do recurso pelo Tribunal Pleno em face da auséncia
dos requisitos de admissibilidade, enseja a negativa fundamentada de
seguimento do recurso e consequente arquivamento do feito.

§ 2°. Se por ocasido do exame de admissibilidade do agravo o Relator da
decisdo recorrida exercer o juizo de retratacdo nos termos requeridos, fara o
julgamento singular do recurso.

§ 3° Admitindo o agravo e ndo se retratando, o Relator podera, se entender
necessario, despachar o processo para instrucéo, antes de submeter seu voto
ao Tribunal Pleno. (Nova redacéo do § 2° e incluséo do § 3°, do artigo 275 dadas
pela Resolucdo Normativa n°® 32/2012).

Art. 276. No caso de embargos de declaragcdo, a peticdo sera juntada ao
processo respectivo e encaminhada ao Relator da decisdo embargada para
juizo de admissibilidade e voto de mérito. (Nova redacéo do artigo 276 dada pela
Resolucdo Normativa n° 32/2012).

(grifou-se)

A distribuicdo dos processos no TCE/MT é realizada, como regra
geral, de acordo com os jurisdicionados, conforme se infere da leitura do Capitulo
| — Formacdo do Processo do Titulo Il — Normas Processuais do Regimento

Interno, dos quais destaco os dispositivos:

Art. 128-A. Salvo os casos expressos de competéncia privativa do Presidente,
as demais atribuicdes relativas ao controle externo terdo a relatoria definida:

I. por rodizio, quando se tratar da distribuicdo aos Conselheiros dos Poderes
Executivo, Legislativo e Judiciario Estaduais, Tribunal de Contas do Estado,
Ministério Piblico do Estado e Defensoria Publica do Estado.

Il. por sorteio, quando se tratar da distribuicdo das demais unidades gestoras
jurisdicionadas aos Conselheiros e Conselheiros Substitutos, bem como nos
demais casos previstos neste regimento. (Nova redacdo dos incisos | e Il do
artigo 128-A dada pela Resolucdo Normativa n° 09/2018)

[ll. por dependéncia em decorréncia de prevencéo, conexao ou continéncia entre
0s processos ja distribuidos; e, IV. automatica, nos demais casos.

(..)
Art. 128-D. Serdo distribuidos:

I. aos Conselheiros, mediante rodizio, a Assembleia Legislativa, o Tribunal de
Justica, o Tribunal de Contas, o Ministério Publico Estadual e a Defensoria
Publica do Estado;

Il. aos Conselheiros e aos Conselheiros Substitutos, mediante sorteio e de forma
igualitaria, as maiores secretarias, fundos e entidades da administragéo publica
do Estado e as maiores Prefeituras Municipais, em termos de valor do
orgamento, constante no Plano Anual de Fiscalizacéo;
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lll. aos Conselheiros e aos Conselheiros Substitutos, os demais érgaos e
entidades da administracdo publica estadual, as Camaras Municipais, as
Prefeituras Municipais e demais 6rgaos e entidades da administracdo publica
dos municipios ndo abrangidos no inciso Il deste artigo, mediante sorteio
separado por tipo de unidade gestora e de forma igualitaria. (Nova redacéao dos
incisos I, Il e Il do artigo 128- D dada pela Resolu¢cdo Normativa n° 09/2018).

IV. aos Conselheiros Substitutos, os Poderes Legislativos e os 6rgdos e
entidades da administracdo indireta das 6 (seis) listas de municipios referidas no
inciso anterior.

§ 1° O sorteio previsto no inciso Il, deste artigo, sera realizado por bloco
composto por uma Secretaria de Estado e uma Prefeitura Municipal,
selecionadas de forma a equilibrar o orcamento em cada dupla. § 2°. Cabera a
cada Conselheiro ou Conselheiro Substituto a relatoria de todos os processos
gue se referirem aos poderes, 6rgdos e entidades a ele distribuidos, com
excecao das regras especificas previstas no art. 128-A, 8§ 1° e 2° do art. 128-F,
8§ 6° do art. 197, § 1° do art. 237, art. 253 e art. 277 deste Regimento. § 3°.
Revogado. (Nova redacdo dos 88 1° e 2° e revogacédo do § 3° do artigo 128-D
dada pela Resolugcdo Normativa n° 09/2018). § 4° Os processos de
monitoramento do cumprimento das decises do Tribunal de Contas seréo
distribuidos ao relator do processo que deu origem a determinagcdo do
monitoramento. (Nova redacéo do artigo 128-D, bem como dos seus incisos e
paragrafos dada pela Resolu¢do Normativa n° 31/2016).

Art. 128-E. A cada biénio, na primeira sesséo ordinaria do Tribunal Pleno do més
de agosto, serdo distribuidas aos relatores, para vigéncia nos dois anos
subsequentes, as unidades gestoras jurisdicionadas, de acordo com as regras
estabelecidas no art. 128- A e seguintes (Nova redacédo do caput do artigo 128-
E dada pela Resolucdo Normativa n° 09/2018)

§ 1°. Ao Presidente do Tribunal ndo serdo distribuidos processos desde a sua
posse, exceto Nos casos expressos em lei e neste regimento.

§ 2°. Os feitos distribuidos ao Conselheiro que assumir a Presidéncia do
Tribunal, passardo, automaticamente, ao Conselheiro que tiver deixado a
funcéo.

§ 3°. Os processos distribuidos ao Conselheiro ou Conselheiro Substituto,
gue deixar o cargo nas hipoteses previstas no artigo 19 desta Resolucéo,
serdo automaticamente transferidos aquele que ocupar a vaga, observado
o disposto no inciso | do artigo 104. (Nova redacao do § 3°, do artigo 128-E
dada pela Resolucdo Normativa n° 10/2016).

§ 4°, Quando ocorrer a vacancia do cargo do Conselheiro Relator das contas
anuais do Chefe do Poder Executivo Estadual, a relatoria caberd ao seu
substituto legal. (grifou-se)

Conforme as regras expostas acima, a relatoria dos processos e,
portanto, o relator competente é definido segundo o rodizio dos jurisdicionados
aos Conselheiros e Conselheiros Substitutos. Assim, realizado o sorteio, o gestor
do ente ou 6rgao jurisdicionado ja tem conhecimento de que os atos afetos a sua

gestao serdo examinados por aquele Relator previamente definido.
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O 84° do artigo 128-E do Regimento Interno demonstra com
propriedade que, mesmo que um Conselheiro Substituto exerca a substituicdo
de um Conselheiro por um determinado periodo, 0Ss processos permanecem
atrelados aquela Relatoria, que aqui tem sentido de vaga, até mesmo em virtude

da transitoriedade da substituicéo.

Exatamente por isso que, cessada a substituicdo, 0s processos

permanecerao com o Conselheiro que ocupar a vaga.

Vale ressaltar que os artigos 19 e 104, inciso I, citados no 84° do

art. 128-E versam sobre as hipoteses de substituicdo, vejamos:

Art. 19. A vacancia do cargo de Conselheiro ocorrera nas hipéteses de:
I. Renuncia;

Il. Aposentadoria;

lll. Perda do cargo;

IV. Falecimento.

(...)

Art. 104. Compete ao Conselheiro Substituto: (Nova redac¢&o do caput do artigo
104 dada pela Resolugdo Normativa n® 10/2016).

I. mediante designagéo do Presidente do Tribunal:

a) exercer, no caso de vacancia, as funcfes relativas ao cargo de Conselheiro,
até novo provimento, observado o sistema de rodizio anual e o critério de
antiguidade;

b) substituir os conselheiros em suas auséncias por motivo de licenca e férias,
observado o sistema de rodizio anual e o critério de antiguidade;

¢) substituir os conselheiros por motivo de afastamento legal, observado o
sistema de rodizio anual e o critério de antiguidade;

d) exercer os cargos de Ouvidor-Geral e Supervisor da Escola Superior de
Contas; (Nova redagédo da alinea “d” do inciso | do artigo 104 dada pela
Resolugcdo Normativa n° 09/2018)

e) atuar, em carater permanente ou temporario, junto a Presidéncia, a Vice-
Presidéncia, & Corregedoria Geral, a Ouvidoria Geral e aos Presidentes das
Camaras, por livre escolha dos respectivos titulares, manifestando-se nas
matérias e processos de competéncia da unidade onde estiver atuando; (Nova
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redacao da alinea “e”, do inciso |, do artigo 104 dada pela Resolugédo Normativa
n° 10/2016).

f) representar o Tribunal de Contas, o Presidente do Tribunal e demais
Conselheiros, por livre escolha do representado;

II. mediante convocagéo do Presidente do Tribunal ou de Presidente de Camara,
conforme o caso:

a) substituir os Conselheiros, observado o sistema de rodizio, para efeito de
quérum ou para completar a composic¢ao do Tribunal Pleno ou das Camaras;

b) votar, quando necessario manter o quérum, substituindo Conselheiro que
declarar suspeicdo ou impedimento em processo constante da pauta; (Nova
redacgédo dos incisos e alineas do artigo 104, dadas pela Resolu¢cdo Normativa n°
18/2013).

lll. atuar, em carater permanente junto ao Tribunal Pleno e as Camaras,
presidindo a instru¢cdo dos processos que lhe forem distribuidos e relatando-os
com proposta de voto por escrito, a ser votada pelos Conselheiros e/ou
Conselheiros Substitutos do referido colegiado. (Inciso Il do artigo 104 incluido
pela Resolu¢cdo Normativa n® 09/2018).

Diante da sistematica adotada pelo Regimento Interno, conclui-se
que o Agravo ou Embargos de Declaracao, interposto em face de deciséo
proferida por Conselheiro Substituto em razdo da substituicido sera

automaticamente transferido ao Conselheiro que ocupar a vaga.

7

Justamente em razdo dessa regra € que este Conselheiro, ao
assumir o cargo vago, assinou inventario de todos o0s processos atrelados a essa
Relatoria, dentre 0s quais encontram-se 0s processos requisitados pelo
Conselheiro Substituto Luiz Carlos Pereira.

Vale acrescer que, ao contrario do que afirma o Conselheiro
Substituto Luiz Carlos Pereira (fl. 5 Doc. Digital n® 97495/2019 — Processo n°

21.449-3/2018), ndo se trata de uma questéo pacifica nesta Corte de Contas.

O Conselheiro Interino Luiz Henrique Lima na sessao da 12 Camara
de 8/5/2019, durante o julgamento do Processo 21.449-3/2018, reconheceu que
adotou o0 mesmo procedimento que este Conselheiro ao assumir a vaga do
conselheiro Sérgio Ricardo, sucessivamente ao Conselheiro Substituto Jodo

Batista Camargo, isto €, procedeu o julgamento dos Agravos e Embargos
proferidos pelo Conselheiro Substituto Jodo Batista.
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Destaca-se que o proprio Conselheiro Substituto Luiz Carlos

Pereira, nos autos do Processo n° 8.106-0/2013, mediante o Acérdao n°

2.352/2014-TP julgou Agravo interposto em face do Julgamento Sinqular n°
5250/LHL/2013, de Relatoria do Conselheiro Luiz Henrigue Lima.

Ademais, a adocao de um procedimento equivocado por reiteradas
vezes néo justifica a sua manutencdo, mas sim nos concede a oportunidade de

melhorar os julgamentos deste Tribunal.

Pesquisando em outras Cortes de Contas, de forma similar, o
Regimento Interno do Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais, prevé que

o0 Agravo e Embargos seréo decididos pelo Relator da deciséo:

Art. 337. Das decisdes interlocutérias e terminativas proferidas pelo Tribunal
Pleno, pelas Camaras ou pelo Relator, cabera agravo, salvo das decisdes que
ndo conhecem das consultas.

Paragrafo Unico. O Relator podera fundamentadamente atribuir efeito
suspensivo ao agravo, nos casos em que da decisdo agravada possa resultar
lesdo grave ou de dificil reparagéo.

Art. 338. O agravo sera interposto, uma Unica vez, dirigido ao Relator da deciséo
agravada, no prazo de 10 (dez) dias, contados da ciéncia da decisdo, na forma
do art. 168 deste Regimento, e devera conter:

| - a exposicéo do fato e do direito;
Il - as razdes de reforma da deciséo;
[l - cOpia da decisdo agravada com o respectivo termo de juntada.

Paragrafo Unico. A parte podera instruir o agravo com a indicagéo de copias de
outras pecas processuais que entender (teis ao julgamento da questdo
agravada.

Art. 339. Recebido o recurso de agravo, o Relator podera, dentro de 10 (dez)
dias, reformar a deciséo, se monocrética, ou submeter 0 agravo:

| - ao Tribunal Pleno, em matéria de sua competéncia e nas decisdes de Camara;
Il - & Camara, nas decisdes de Relator em matéria de sua competéncia.

Art. 340. Provido ou ndo o agravo, a Secretaria do Colegiado competente
certificara a decisdo nos autos, apds o que 0 processo principal seguira a
tramitacdo regimental.
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Art. 341. Transitada em julgado a decisédo no agravo, cépia do acérdao sera
juntada aos autos do processo principal, devendo o agravo ser apensado ao
processo principal, se for o caso.

Art. 342. Cabem embargos de declaracdo para corrigir obscuridade, omissao ou
contradicdo em acérdaos proferidos pelo Tribunal Pleno ou pelas Camaras e em
decisGes monocréticas.

Art. 343. Os embargos de declaracdo serdo dirigidos ao Relator do acérdao
recorrido, no prazo de 10 (dez) dias, contados da ciéncia da deciséo, na forma
do art. 168 deste Regimento, e deverdo conter, de forma clara e precisa, a
indicacdo da obscuridade, contradicdo ou omissao da decisdo recorrida.

Art. 344, A interposi¢do de embargos de declaragéo interrompe a contagem dos
prazos para cumprimento da decisdo embargada e para interposicdo de outros
recursos.

Art. 345. Recebidos os embargos de declaracéo, o Relator, independentemente
de inclusdo em pauta, 0os apresentara para julgamento na primeira sessao
subsequente, salvo motivo de forga maior.

Art. 346. Providos os embargos de declaracdo, a decisdo se limitara a corrigir a
obscuridade, omisséo ou contradicdo apontada pelo recorrente.

Art. 347. Nao havera sustentacdo oral no julgamento de embargos de
declaracgéo.

Art. 348. Quando os embargos de declaracdo forem considerados meramente
protelatdrios e o Colegiado competente assim os tiver declarado, sera aplicada
multa ao embargante, nos termos do artigo 318, inciso Xl, deste Regimento.

(grifou-se)

Instado a se manifestar sobre a competéncia para relatar esses
recursos nos casos de substituicdo, o TCE/MG foi assertivo ao defini-la em favor
do Conselheiro que passa a ocupar a vaga, haja vista a provisoriedade da

substituicao:

RECURSO DE REVISAO — PROCESSO ADMINISTRATIVO — INCIDENTE
PROCESSUAL — CONFLITO DE COMPETENCIA ACERCA DE RELATORIA
DE PROCESSO -CONSELHEIRO EM EXERCICIO E CONSELHEIRO
TITULAR - ARGUICAO SUSCITADA (ART. 41, XLI, DO
RITCEMG) — PRELIMINAR DE ADMISSIBILIDADE RELATADA E DECIDIDA
NOS TERMOS DO VOTO DO RELATOR EM EXERCICIO — DISTRIBUICAO DO
PROCESSO AO RELATOR TITULAR PARA DECISAO DO
MERITO - PRECEDENTES (PROCESSO N.
833221) — JURISPRUDENCIA — (ACORDAO DO STJ N. 833190-MG 2006/007
6994-1 REL.MIN. CASTRO MEIRA, DJDF 27/06/2006) — VINCULACAO A
ATUACAO DE SUBSTITUTO — NATUREZA PROVISORIA DA SITUACAO
FUNCIONAL — INOCORRENCIA DE OFENSA AO ART. 132 DO
CPC — COMPETENCIA DO TITULAR A RELATORIA DE PROCESSOS
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CONCLUSOS — DETERMINACAO DE ENCAMINHAMENTO DO PROCESSO
AO TITULAR, COM A MANUTENCAO DA DISTRIBUICAO EFETIVADA.

1) Conclui-se que a vinculagdo do juiz substituto ao processo esta
condicionada a sua situagao de substituto e a um periodo determinado e
gue, cessando a situacao, cessa também a sua vinculacdo aos processos.
Assim, ndo é plausivel impor ao Auditor, que ndo mais se encontra no
exercicio do cargo de Conselheiro, o dever funcional de julgar o feito ou
mesmo o dever de privilegiar julgamento de processos pelos
guais respondia em carater provisorio.

2) Determina-se o encaminhamento dos autos ao Conselheiro titular, mantendo-
se a distribuicdo do processo ja efetivado.

EMBARGOS DECLARATORIOS. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ.
APLICA(;AO DO ART. 128 DO REGIMENTO INTERNO. REDISTRIBUI(;AO DE
ACERVO.

1 - As hip6teses de vacancia previstas no art. 14 do Regimento Interno do
Tribunal, de aposentadoria, perda do cargo e falecimento, revelam a
impossibilidade de aplicacdo do principio da identidade fisica do juiz, por ndo
mais integrarem o Tribunal os antigos detentores destes postos. O art. 132 do
CPC, aplicavel ao Regimento por forca do seu art. 379, prevé a mitigacdo do
principio da identidade fisica do juiz em quaisquer casos de afastamentos,
hip6teses em que a decisdo passara ao seu Sucessor.

2 - N&@o hé divergéncia nos autos com relacdo ao fato de que houve a
vacanciado cargo que ocupava o entdo Auditor, sendo incontroversa, pois,
a necessidade de aplicacdo do art. 128 do Regimento.

3 -0 art. 128 do Regimento Interno determina a redistribui¢cédo definitiva de
todo acervo do antigo detentor do cargo vago de Auditor, sem excecao.

(grifou-se)

Diversamente, por exemplo, é a situacdo do Regimento Interno do
Tribunal de Contas do Estado de Roraima, o qual prevé expressamente que a

manutencdo da competéncia do Conselheiro Substituto:

Art. 312. Caberd Agravo de Instrumento, no prazo de cinco dias, no efeito
devolutivo, contra a decisdo monocratica de ndo conhecimento do recurso e
demais decisdes interlocutérias, inclusive medidas cautelares, proferidas pelo
Presidente do Tribunal, pelos presidentes dos 6rgdos colegiados, ou pelo Relator
do processo, ou seu eventual substituto.

Art. 313. O agravo de instrumento sera dirigido ao autor da decisao impugnada,
através de peticdo com 0s seguintes requisitos:

| — a exposicao do fato e do direito;
Il — as razbes do pedido de reforma da decisao.

81°. Interposto o agravo, o autor da decisao impugnada podera reformar o seu
despacho ou submeter o feito a apreciagéo do Tribunal Pleno, colocando-o para
julgamento na primeira sessdo seguinte.
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§2°. Se o despacho agravado for do Presidente do Tribunal ou de presidente de
camara, o julgamento serd, nos termos deste Regimento, presidido por seu
substituto, computando-se o voto do presidente agravado.

§3°. Caso a decisdo agravada seja do Tribunal, o relator do agravo sera 0 mesmo
gue ja atuava no processo ou o redator do acérdao recorrido, se este houver sido
0 autor da proposta de medida cautelar.

84°, A critério do Presidente do Tribunal, do presidente de camara ou do relator,
conforme o caso, podera ser conferido efeito suspensivo ao agravo.

85° Em caso de retratagédo integral, o Agravante sera intimado da decisao.

86°. Nao se conformando, o terceiro interessado, com a reforma da decisdo
interlocutéria, em sede de juizo de retratacdo, podera requerer, em idéntico
prazo, o julgamento do Agravo em sessédo do Tribunal Pleno.

87°. Interposto o agravo contra decis@o proferida por conselheiro
substituto, este permanece vinculado ao respectivo processo.

Art. 314. Cabem embargos de declaragédo quando houver obscuridade, omisséo
ou contradicdo em deliberacéo Tribunal.

§1°. Os Embargos de Declaragéo seréo opostos dentro de cinco dias da data da
publicacdo da Deliberagéo, pela parte ou pelo Ministério Publico de Contas, com
a indicacao do ponto obscuro, contraditério ou omisso.

§2°. Protocolado o recurso de Embargos de Declaracdo, a Secretaria
providenciara o seu registro e autuagao, encaminhando o feito ao relator ou ao
redator da decisdo impugnada, para que aprecie os seus fundamentos, inclusive
guanto a tempestividade e pertinéncia, e submeta a deliberagcdo do colegiado
competente, até a segunda sessao seguinte de seu recebimento.

§3°. Os Embargos de Declaracdo suspendem os prazos para cumprimento da
deliberacdo embargada e para a interposicdo dos demais recursos previstos
neste Regimento, sendo que os dias remanescentes voltam a ser contados a
partir do primeiro dia Util seguinte a publicacdo da decisdo proferida nos
embargos.

84°, Interpostos embargos de declaracdo contra acérddo proferido em
processo relatado por conselheiro substituto convocado, este permanece
vinculado ao respectivo processo.

85°. Ao apreciar embargos de declaragdo opostos contra deciséo proferida por
camara que deixou de integrar, o conselheiro, excepcionalmente, relatara o
processo e proferird o seu voto na camara de origem.

86°. Os embargos de declaragdo meramente protelatérios serdo recebidos como
peticdo, por meio de despacho do relator, ndo se lhes aplicando o disposto no §
3° deste artigo.

Art. 315. Providos os embargos de declaracdo, a nova decisao limitar-se-a a
esclarecer a obscuridade, suprir a omissdo ou corrigir a contradi¢éo verificada.
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Art. 316. Quando os Embargos forem considerados manifestamente
protelatérios e o 6rgdo colegiado competente assim os tiver declarado, sera
aplicada multa nos termos do inciso X do art. 292 deste Regimento.

(grifou-se)

O Regimento Interno do Tribunal de Contas da Uniéo também traz
regra especial acerca da manutencdo da competéncia:

Art. 287. Cabem embargos de declaragdo quando houver obscuridade, omisséo
ou contradicdo em acérdao do Tribunal.

§ 1° Os embargos de declaracéo poderdo ser opostos por escrito pela parte ou
pelo Ministério Pablico junto ao Tribunal, dentro do prazo de dez dias, contados
na forma prevista no art. 183, com indicagcdo do ponto obscuro, contraditério ou
Omisso.

§ 2° Os embargos de declaracdo serdo submetidos a deliberacdo do colegiado
competente pelo relator ou pelo redator, conforme o caso.

§ 3° Os embargos de declaracdo suspendem 0s prazos para cumprimento do
acorddo embargado e para interposicdo dos demais recursos previstos neste
Regimento, aplicando-se, entretanto, o disposto no § 1° do art. 285.

§ 4° Interpostos embargos de declaracdo contra acérddo proferido em
processo relatado por ministro-substituto convocado, este permanece
vinculado ao respectivo processo.

§ 5° Ao apreciar embargos de declaracdo opostos contra deciséo proferida por
camara que deixou de integrar, 0 ministro, excepcionalmente, relatard o
processo e proferira o seu voto na cAmara de origem.

§ 6° Os embargos de declaragao meramente protelatdrios seréo recebidos como
peticdo, por meio de despacho do relator, ndo se lhes aplicando o disposto no §
3° deste artigo.

§ 7° Conferidos efeitos infringentes aos embargos, seréo devolvidos os prazos a
todos os interessados.

(..)

Art. 289. De despacho decisorio do Presidente do Tribunal, de presidente de
camara ou do relator, desfavoravel a parte, e da medida cautelar adotada com
fundamento no art. 276 cabe agravo, no prazo de cinco dias, contados na forma
do art. 183.

§ 1° Interposto o agravo, o Presidente do Tribunal, o presidente de camara ou o
relator podera reformar o seu despacho ou submeter o feito a apreciagdo do
colegiado competente para o julgamento de mérito do processo.

§ 2° Se o despacho agravado for do Presidente do Tribunal ou de presidente de
camara, o julgamento sera, nos termos deste Regimento, presidido por seu
substituto, computando-se o voto do presidente agravado.
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§ 3° Caso a decisé@o agravada seja do Tribunal, o relator do agravo sera 0 mesmo
gue ja atuava no processo ou o redator do acdrdéao recorrido, se este houver sido
0 autor da proposta de medida cautelar.

§ 4° A critério do Presidente do Tribunal, do presidente de camara ou do relator,
conforme o caso, podera ser conferido efeito suspensivo ao agravo.

§ 5° Interposto agravo contra acérdao proferido em processo relatado por
ministro-substituto convocado, este permanece vinculado ao respectivo
processo.

(grifou-se)

A necessidade de prever de forma expressa a manutencao da
competéncia do Conselheiro/Ministro Substituto se deve justamente ao fato dela
nao ser usual, jA que 0s processos pertencem ao juizo/relatoria e ndo ao juiz —

principio da identidade fisica do juiz.

Nesse ponto, vale consignar que o artigo 132 do Cdédigo de
Processo Civil de 1973 consagrava o principio da identidade fisica do juiz,
segundo o qual o juiz, titular ou substituto que concluir a audiéncia julgara a lide,
salvo se estiver, convocado, licenciado, afastado por qualguer motivo, promovido

ou aposentado, caso em que passaré 0S autos ao seu sucessor.

As diversas excec¢fes a essa regra ja indicavam que o principio ndo
era absoluto, fato este consagrado na jurisprudéncia patria, conforme se verifica
das decisbes do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal

colacionadas a seguir:

IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ. NAO OCORRENCIA. APLICACAO ANALOGICA
DO ART. 132 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONCLUSAO DOS AUTOS
QUANDO O JUIZ TITULAR ENCONTRAVA-SE EM GOZO DE FERIAS.
RECURSO IMPROVIDO. | — O principio da identidade fisica do juiz (art. 399, §
20, do CPP) deve ser aplicado com temperamentos, de modo que a sentenca s6
deverd ser anulada nos casos em que houver um prejuizo flagrante para o réu
ou uma incompatibilidade entre aquilo que foi colhido na instru¢éo e o que foi
decidido. Precedentes. Il — Os autos foram conclusos para senten¢a quando
0 magistrado titular encontrava-se em gozo de férias, situacdo que se
enquadra na expressao ‘afastado por qualquer motivo’ disposta no art. 132
do Cdédigo de Processo Civil, que deve ser aplicado por analogia ao
processo penal (art. 30 do CPP). lll — Recurso ordinario improvido” - Sem grifos
no original.

(RHC 116.205, Segunda Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe
de 30.04.13)
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Ementa: PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO.
PRINCIPIO DA IDENTIDADE FISICA DO JUIZ. FLEXIBILIZACAO.
AFASTAMENTO DO MAGISTRADO QUE PRESIDIU A INSTRUCAO CRIMINAL
POR MOTIVO DE FERIAS. SENTENCA PROFERIDA PELO JUIZ SUCESSOR.
ART. 132 DO CPC. DECISUM COMPATIVEL COM A PROVA DOS AUTOS.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. NULIDADE.
INOCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. O principio da identidade fisica do juiz ndo é absoluto, devendo ser mitigado
sempre que a sentenca proferida por juiz que ndo presidiu a instrucdo criminal
seja correlata com as provas produzidas pelo magistrado que a conduziu.
Precedentes: HC 104.075, Primeira Turma, de que fui Relator, DJe de 10.07.11;
HC 107.769, Primeira Turma Relatora a Ministra Carmen Llcia, DJe de 28.11.11.
2. O artigo 132 do Cdbdigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente ao
Processo Penal, excepciona a regra geral prevista no artigo 399 do CPP, na
redacdo dada pela Lei 11.719/08, prevendo a possibilidade do feito ser
sentenciado pelo sucessor do juiz que presidiu a instrugdo, nas hipoteses de
convocacao, licenciamento, afastamento, promocao ou aposentadoria do titular.
3. O afastamento do juiz titular por motivo de férias autoriza a prolacédo da
sentengca pelo respectivo sucessor, nos termos do artigo 132 do CPC.
Precedentes: HC 112.362, Segunda Turma, Relator o Ministro Ricardo
Lewandoski, DJe de 18.04.13; e RHC 116.205, Segunda Turma, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 30.04.13.

4. “O principio pas des nullités sans grief — corolario da natureza instrumental do
processo (art. 563 do CPP: ‘Nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade ndo
resultar prejuizo para a acusacgéo ou para a defesa.’) — impede a declaracéo da
nulidade se ndo demonstrado o prejuizo concreto a parte que suscita o vicio”
(HC 107.822, Primeira Turma, que de fui Relator, DJ de 08.013.12). No mesmo
sentido: HC 103.532, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski,
DJe de 15.10.10; HC 104.648, Segunda Turma, Relator o Ministro Teori
Zavascki, DJe de 26.11.13; HC 114.512, Primeira Turma, Relatora a Ministra
Rosa Weber, DJe de 08.11.13).

5. In casu, o paciente foi condenado a 8 (oito) anos, 3 (trés) meses e 16
(dezesseis) dias de reclusdo, em regime inicial fechado, pela préatica do crime
previsto no artigo 157, § 20, incisos |, Il e VI c/c o artigo 70, ambos do Cédigo
Penal. A sentenca foi proferida pelo juiz sucessor do magistrado que presidiu a
instrugdo criminal, em razao do afastamento do titular por motivo de férias,
estando em consonancia com as provas colhidas durante aquela fase
processual. Ademais, a defesa ndo comprovou a existéncia de qualquer prejuizo
ao paciente.

6. Ordem denegada.

(HC 110.404/SP, 1a Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. em 10/12/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
PENAL. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. ART. 33, CAPUT, DA LEI
11.343/2006. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ.
INOCORRENCIA. PRECEDENTES. REPERCUSSAO GERAL NAO
EXAMINADA EM FACE DE OUTROS FUNDAMENTOS QUE OBSTAM A
ADMISSAO DO APELO EXTREMO.

1. O principio da identidade fisica do juiz, por ndo apresentar carater absoluto,
comporta flexibilizagcdo. Precedente: HC 107.769, Rel. Ministra Carmen Lucia,
Primeira Turma, DJe 28/11/2011. 2. O afastamento do juiz titular por motivo de
férias autoriza a prolacéo da sentenca pelo respectivo sucessor, nos termos do
artigo 132 do CPC. Precedentes: HC 112.362, Rel. Min. Ricardo Lewandoski,
Segunda Turma, DJe 18/4/2013, e RHC 116.205, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, Segunda Turma, DJe 30/4/2013. 3. In casu o acordao
extraordinariamente recorrido assentou: “APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE

15

Este documento foi assinado digitalmente. Para verificar sua autenticidade acesse o site: http://www.tce.mt.gov.br/assinatura e utilize o cédigo E68QL4.



GABINETE DE CONSELHEIRO
Conselheiro Guilherme Antonio Maluf

Mato Grosso Telefone: (65) 3613-7546 / 7577 | 7540 / 7542 | 7543
TRIBUNAL DO CIDADAO e-mail: gab.guilhermemaluf@tce.mt.gov.br

Tribunal de Contas

DROGAS. ARTIGO 33, CAPUT, DA LEI 11.343/2006. APREENSAO DE QUASE
UM QUILO DE COCAINA. SENTENCA CONDENATORIA. VIOLACAO DO
PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ. REJEICAO. RECURSO DA
DEFESA. PENA-BASE. REDUCAO. AFASTAMENTO DA ANALISE
DESFAVORAVEL DA CULPABILIDADE. REDUCAO AQUEM DO MINIMO
PELA ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 231 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. APLICACAO DA
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ARTIGO 33, §4°, DA LEI DE
DROGAS. DIMINUICAO DA PENA NA FRACAO DE 1/4 (UM QUARTO).
GRANDE QUANTIDADE DE DROGA. MANUTENCAO. SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
REQUISITOS SUBJETIVOS NAO PREENCHIDOS. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio da identidade fisica do juiz ndo é
absoluto, podendo ser relativizado quando, conforme ocorreu no caso dos autos,
o julgador que presidiu a audiéncia de instrucéo e julgamento estiver em gozo
de férias e o processo é concluso para sentenga. O magistrado em exercicio no
Juizo é competente para prolatar a sentenca. Preliminar rejeitada.

2. Deve ser excluida a avaliacdo negativa da culpabilidade, quando nao
fundamentada em elementos concretos.

3. Alincidéncia de circunstancia atenuante ndo autoriza a redu¢éo da pena-base
para aguém do minimo legal. Simula 231 do Superior Tribunal de Justiga.

4. A causa de diminuicdo de pena prevista no artigo 33, § 4° da Lei n°
11.343/2006 deve ser aplicada ao apelante, com reducdo em 1/4 (um quarto),
néo fazendo jus a redu¢cdo maxima devido a quantidade e a natureza da droga
apreendida (999¢g de cocaina).

5. Na espécie, o0 réu preenche os requisitos objetivos constantes do inciso | do
artigo 44 do Cddigo Penal, porquanto a pena aplicada é inferior a 04 (quatro)
anos — 03 (trés) anos e 09 (nove) meses de reclusao — e o delito ndo foi cometido
com violéncia ou grave ameaga a pessoa. Quanto aos requisitos subjetivos,
verifica-se que o réu néo € reincidente, mas a pena-base foi fixada acima do
minimo legal em razdo da quantidade de droga apreendida, qual seja, 9999
(novecentos e noventa e nove gramas) de cocaina, 0 que, no caso dos autos,
obsta a substituicdo pretendida.

6. Preliminar rejeitada. Recurso conhecido e parcialmente provido para, mantida
a condenacdo do apelante nas sangbes do artigo 33, caput, da Lei n°.
11.343/2006, reduzir a pena para 03 (trés) anos e 09 (nove) meses de reclusao,
no regime inicial fechado, e 375 (trezentos e setenta e cinco) dias-multa, no valor
unitario minimo.” 4. Agravo regimental DESPROVIDO.

(ARE 750896 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em
05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-161 DIVULG 20-08-2014 PUBLIC
21-08-2014)

STJ — PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. APROPRIAQAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA. SENTENCA CONDENATORIA. EMBARGOS DE
DECLARA(;AO OPOSTOS. DECISAO PROFERIDA POR MAGISTRADO
SUBSTITUTO. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FISICA DO JUIZ.
INAPLICABILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO-CONFIGURADO.
ORDEM DENEGADA.

1. A competéncia para o julgamento dos embargos de declaracdo opostos
contra a sentenca condenatéria é do 6rgao jurisdicional que proferiu a
decisdo embargada, ndo pressupondo, necessariamente, a identidade da
pessoa fisica do magistrado.

2. Ordem denegada. (HC n° 46.408 - SP (2005/0126339-6), Rel. Min. Arnaldo
Esteves Lima, DJDF. 01.10.2009)

CIVIL E PROCESSUAL — NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL -
INOCORRENCIA — EMBARGOS DECLARATORIOS - NULIDADE -
INOCORRENCIA — AUDIENCIA DE INSTRUCAO PRESIDIDA POR JUIZ
TITULAR — INGRESSO EM FERIAS — SENTENCA PROFERIDA POR OUTRO
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Tribunal de Contas

MAGISTRADO, EM SUBSTITUICAO — POSSIBILIDADE — VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ NAO CARACTERIZADA - CPC,
ART. 132 - DANOS ESTETICOS E MORAIS — MATERIA DE FATO — REEXAME
— IMPOSSIBILIDADE — SUMULA N° 7-STJ — QUANTUM INDENIZATORIO —
AUSENCIA DE ABUSO —

I- Nao haviolacéo ao artigo 535 do CPC quando o acérdao recorrido dirime
de forma expressa, congruente e motivada, as questdes suscitadas nas
razdes recursais.

II- Entre as excecbes a aplicacdo do principio da identidade fisica do juiz,
previstas no artigo 132 do CPC, insere-se o afastamento por motivo de férias,
periodo em que é possivel ao substituto proferir sentenca, ainda que colhida
prova oral em audiéncia de instrucédo e julgamento pelo magistrado originario,
gue a presidiu.

IlI- Implica em reexame fatico, obstado pela Sumula n° 7 do STJ, a reapreciacéo
da prova interpretada pelas instancias ordinarias. (...).

IV- Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, improvido.

(STJ—d 995.316 — (2007/0237649-8) — 42 T. — Rel. Min. Aldir Passarinho Junior
- DJe 01.12.2010 — p. 1740)

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO — REMOCAO DO JUIZ DA INSTRUCAO - SENTENCA
PROFERIDA POR OUTRO MAGISTRADO — PRINCIPIO DA IDENTIDADE
FISICA DO JUIZ (ARTIGO 132 DO CPC) — NULIDADE DA SENTENCA —
INOCORRENCIA - AUSENCIA DE PREJUIZO NA PROLACAO DO
DECISORIO —

1- A remocao do Juiz da instrucdo para assumir, definitivamente, outra
Vara, se enquadra entre as excecdes admitidas pelo artigo 132 do CPC, de
modo a possibilitar a prolagdo da sentencga por outro magistrado.

2- Para que se configure a violacao ao Principio da Identidade Fisica do Juiz, a
ensejar a nulidade da sentenca, a parte recorrente deve veicular e
demonstrar, em suas razfes de recurso, de forma inequivoca, qual o
prejuizo concreto que a prolacdo da sentenca, por magistrado diverso
daquele que instruiu o processo, ter-lhe-ia causado. 3- Agravo regimental a
gue se nega provimento.

(STJ — c-d 249.894 — (2000/0020921-0) — 32 T — Rel. Min. Vasco Della Giustina
— DJe 01/12/2009 — p. 664)

(grifou-se)
Ocorre que o principio da identidade fisica do juiz veio a cair por

terra com a publicacdo do Novo Cdédigo de Processo Civil, o qual ndo reproduziu

a regra do antigo CPC/73.

Sobre esse tema, Fredie Didier Jr. e Leonardo Ribeiro da Cunha?

destacam que:

! DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. vol.
3. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 265.
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(...) o CPC de 1973, que previa a regra da identidade fisica do juiz para
julgamento quando tivesse encerrada a instrucdo, ndo estabelecia a aplicacdo
da identidade fisica aos embargos declaratérios. O CPC de 2015, que néo
prevé a regra da identidade fisica do juiz, com mais razdo nao impde que 0s
embargos de declaracdo sejam examinados e julgados pelo mesmo juiz.

Registra-se que o artigo 284 do Regimento Interno do TCE/MT
dispbe que aos recurso aplicam-se subsidiariamente as disposicoes
pertinentes ao Cddigo de Processo Civil.

Assim, apesar da sistematica regimental e do 84° do artigo 128-
E fixarem de forma evidente a competéncia deste Relator para apreciar todo o
acervo recebido, caso se busque amparo no Cédigo de Processo Civil, chegar-

se-a4 a mesma conclusao.

Apesar de todo o0 exposto, caso ainda sim permaneca duvida
sobre a clareza da regra contida no 84° do artigo 128-E do Regimento Interno,
pugna-se pela adocdo da analogia ao procedimento adotado no Poder
Judiciario proposta oralmente pelo Procurador de Contas William de Almeida
Brito Junior na sesséo da 12 Camara de 8/5/2019 deve sim ser acolhida, seja
porque o artigo 284 do Regimento Interno determina a sua utilizagdo
subsidiaria, seja pela equiparacédo feita pela Constituicio Federal em seu

artigo 73 das funcdes de Conselheiro as de magistrado.

Ademais, tanto o Juiz Substituto como o Conselheiro Substituto
exercem temporariamente uma funcdo na auséncia do titular da vaga, néo

havendo que se falar, nos dois casos, em alteracdo de 6rgao colegiado.

A par de todo o arrazoado, concluo que as regras regimentais,
legais e constitucionais fundamentam a minha competéncia e, por consequéncia,
nao visualizo qualquer motivo para declarar-se incompetente para relatar o

presente processo e o respectivo Recurso de Agravo.

Com fulcro no artigo 955 do Cédigo de Processo Civil, que se aplica
subsidiariamente aos processos desta Corte de Contas, assim como foi utilizado

por esta Presidéncia para fundamentar o presente incidente, solicito a Vossa
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Exceléncia que determine o sobrestamento do presente processo até decisdo
desta Presidéncia acerca do conflito positivo de competéncia, especialmente

considerando a contagem dos prazos e alertas da Corregedoria-Geral deste
Tribunal.

Por fim, requeiro urgéncia no julgamento da presente lide, haja
vista a existéncia de outros processos de Agravo e Embargos na mesma

situacao.

Cuiaba-MT, 15 de maio de 2019.

(assinatura digital)?
CONSELHEIRO GUILHERME ANTONIO MALUF

2 Documento assinado por assinatura digital baseada em certificado digital emitido por autoridade
Certificadora credenciada, nos termos da Lei Federal n° 11.419/2006
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