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PROCESSO N° : 21579-1/2014 (AUTOS DIGITAIS)
UNIDADE : SECRETARIA DE ESTADO DE INFRAESTRUTURA E LOGISTICA

ASSUNTO : EMBARGOS DEPECLARA(}AO
REPRESENTACAO DE NATUREZA INTERNA

RECORRENTES : TERCIO LACERDA DE ALMEIDA
CARLOS VITOR ALVES MARTINS
TRIMEC CONSTRUCOES E TERRAPLENAGEM LTDA.

RELATOR : CONSELHEIRO SUBSTITUTO LUIZ CARLOS PEREIRA

PARECER N° 540/2017

EMBARGOS DE DECLARACAO. REPRESENTAGAO DE
NATUREZA INTERNA. NAO CABIMENTO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO EM FACE DE VOTO DE
CONSELHEIRO RELATOR. MANIFESTACAO PELO NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO APRESENTADO PELA
EMPRESA TRIMEC CONSTRUCOES E
TERRAPLANAGEM LTDA. E PELO CONHECIMENTO
DOS DEMAIS RECURSOS. SUPOSTAS OMISSOES E
CONTRADICOES NO ACORDAO RECORRIDO.
PRETENSAO DE REVISAO DO JULGAMENTO DE
MERITO POR VIA INADEQUADA. MANIFESTACAO
PELO NAO PROVIMENTO.

1. RELATORIO

1. Cuida-se de Embargos de Declaragao com efeitos infringentes
opostos pelo Sr. Tércio Lacerda de Almeida, pela empresa Trimec Construgdes e
Terraplanagem Ltda. e pelo Sr. Carlos Vitor Alves Martins, suscitando omisséao,
contradicdo e erro material na decisao proferida por meio do Acérdao n°® 633/2016-TP
(doc. digital n°® 5333/2017), o qual julgou parcialmente procedente representacdo de
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natureza interna acerca de irregularidades na execug¢ao do Contrato n°® 193/2013.
2. A decisao atacada apresenta o seguinte conteudo:

ACORDAM os Senhores Conselheiros do Tribunal de Contas, nos termos
do artigo 1°, XV, da Lei Complementar n® 269/2007 (Lei Organica do
Tribunal de Contas do Estado de Mato Grosso), por unanimidade,
acompanhando o voto do Relator e de acordo, em parte, com o Parecer n°
8.444/2015, ratificado pelo Parecer n® 5.085/2016, do Ministério Publico de
Contas em, preliminarmente, ndo conceder efeito as medidas cautelares
requeridas pela Secretaria de Controle Externo de Obras e Servigos de
Engenharia e pelo Ministério Publico de Contas; e, no mérito, julgar
PARCIALMENTE PROCEDENTE a Representacdo de Natureza Interna
acerca de irregularidades na execucdao do Contrato n°® 139/2013, cujo
objeto foi a obra de pavimentagao asfaltica da MT-100, que liga o municipio
de Barra do Gargas ao municipio de Araguaiana/MT, formulada em
desfavor da Secretaria de Estado de Infraestrutura e Logistica, gestao, a
época, do Sr. Cinésio Nunes de Oliveira, neste ato representado pelos
procuradores Mauricio Magalhdes Faria Junior — OAB/MT n° 9.839 e
Mauricio Magalhaes Faria Neto — OAB/MT n°® 15.436 (Mauricio Magalhaes
Faria Junior Advocacia S/S — OAB/MT n°® 392), sendo os Srs. Marcelo
Duarte Monteiro — atual secretario, Tércio Lacerda de Almeida - ex-
superintendente da Secretaria de Estado de Transporte e Pavimentagao
Urbana, Carlos Vitor Alves Martins - engenheiro fiscal a época, e a
empresa contratada Trimec Constru¢des e Terraplenagem Ltda. - EPP,
neste ato representada pelos procuradores Joice Rodrigues Figueiredo e
Moacir Francisco Figueiredo, sendo o Sr. Wanderley Facheti Torres —
socio-proprietario da empresa, conforme consta no voto do Relator;
recomendando a atual gestdo que, nos editais de licitacbes e contratos do
orgao, utilize critério objetivo de medigcdo, estipulando pagamentos
proporcionais a execucao financeira da obra, abstendo-se de utilizar como
critério de pagamento um valor mensal fixo, evitando-se, assim,
desembolsos indevidos em virtude de atrasos ou de prorrogagcdes
injustificadas do prazo de execug¢ao contratual, com fundamento no artigo
37, XXI, da Constituicdo Federal e no artigo 55, 11l, da Lei n°® 8.666/1993; e,
ainda, determinando a empresa Trimec Contrucdes e Terraplanagem Ltda.
(CNPJ n° 02.470.900/0001-28) e aos Srs. Carlos Vitor Alves Martins (CPF
n°® 418.077.586-72) e Tércio Lacerda de Almeida (CPF n° 078.506.461-34)
que restituam aos cofres publicos estaduais, de forma solidaria, os
valores de: a) R$ 1.407.028,00 (um milhdo, quatrocentos e sete mil e vinte
e oito reais), pagos sem a comprovacgao da execugao dos servigos “2 S 06
410 00 — Cercas de arame farpado com suportes de madeira — execugao”
e “2 S 06 410 00 — Cercas de arame farpado com suportes de madeira —
remanejamento” (irregularidade JB 03 — item 3); e, b) R$ 197.009,53 (cento
e noventa e sete mil, nove reais e cinquenta e trés centavos), pagos por
“‘obras de artes correntes” relativas a construcao de bueiros celulares,
sendo constatadas a inexecugcdo de trés bueiros celulares, execucgao
incompleta de dois e execugdo diversa da contratada de um (irregularidade
JB 03 — item 3), nos termos do artigo 75, Il, da Lei Complementar n°
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269/2007, c/c o artigo 287 da Resolugéao n°® 14/2007 (Regimento Interno do
Tribunal de Contas do Estado de Mato Grosso); e, por fim, nos termos do
artigo 75, 1l, da Lei Complementar n°® 269/2007, c/c os artigos 287 e 289, I,
da Resolugdo n° 14/2007, e 3° Il, “a”, e 7° da Resolugdo Normativa n°
17/2016, aplicar aos Srs. Carlos Vitor Alves Martins e Tércio Lacerda de
Almeida, para cada um, as multas de: a) 10% sobre cada um dos valores
atualizados do dano ao erario acima descritos — irregularidade JB 03 — item
3; e, b) 12 UPFs/MT, sendo: b.1) 6 UPFs/MT em razao da realizagao de
medigdes com preco de materiais betuminosos superior ao praticado no
mercado (irregularidade JB 02, item 2); e, b.2) 6 UPFs/MT em razao das
medigdes incorretas que geraram o pagamento antecipado pelo servigco de
hidrossemeadura (irregularidade JB 03, item 3, subitem 5.1.1.1 do relatério
técnico preliminar). As restituicdes e as multas deverao ser recolhidas com
recursos préprios, no prazo de 60 dias. Recomenda-se que este Tribunal
desenvolva estudos em alguma das unidades técnicas ou institua comissao
para aprofundar a questao, no sentido de melhor orientar os gestores e, se
for o caso, rever esse percentual de BDI para produtos betuminosos. Os
boletos bancarios para recolhimento das multas estdo disponiveis no
endereco eletronico deste Tribunal de Contas -
http://www.tce.mt.gov.br/fundecontas.

3. Irresignado, o Sr. Tércio Lacerda Almeida alega, em resumo, omissao
na decisdo na correlagdo dos requisitos ensejadores do ato ilicito, bem como omissao na
descricdo da conduta do agente com relacdo aos fatos imputados. Suscita, ainda,
contradicdo da decisdo quanto a sua responsabilizacdo, tendo em vista o Decreto n°
319/2015, que dispde sobre a estrutura organizacional da SINFRA, e o Regimento Interno

do Orgao.

4. Ja o Sr. Carlos Vitor Alves Martins sustenta haver contradicao quanto a
sua responsabilizagcdo, enquanto Engenheiro Fiscal, pelo descumprimento do Termo de
Ajustamento de Gestéo firmado entre o Tribunal de Contas e a Secretaria de Estado de

Infraestrutura e Logistica.

5. Em sintese, a empresa Trimec Construcdoes e Terraplanagem Ltda.
alega a existéncia de erro material relacionado a indicagdo da data da ocorréncia do fato
gerador do dano ao erario da irregularidade JB_03 no voto do Conselheiro Relator, que
conduziu o Acdérdao n° 663/2016, o que poderia trazer consequéncias no valor a ser

ressarcido ao erario por conta da atualizagdo monetaria.
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6. Uma vez opostos os Embargos em questdo, o Conselheiro Relator

realizou juizo de admissibilidade positivo (doc. digital n°® 110807/2017), considerando
que foram preenchidos os requisitos de tempestividade, legitimidade, interesse recursal e

cabimento.

7. Ato continuo, consoante estabelece o art. 99, inciso lll, do Regimento
Interno do TCE/MT, os autos foram encaminhados diretamente ao Ministério Publico de

Contas para andlise e emisséo de parecer, por tratar-se de matéria estritamente juridica.

E o sucinto relatério.

2. FUNDAMENTAGAO
2.1. Dos pressupostos de admissibilidade recursal

8. O Parquet de Contas entende estarem presentes os requisitos de
admissibilidade da peca recursal, quais sejam, o cabimento, a legitimidade e o interesse
processual e a tempestividade apenas quanto aos Srs. Tércio Lacerda Almeida e

Carlos Vitor Alves Martins.

9. Trata-se de partes legitimas que manifestaram seu interesse recursal
tempestivamente, além da observancia dos demais requisitos procedimentais exigidos.

Todos os embargos foram protocolizados no termo final do prazo recursal, em 06/02/2017.

10. Cumpre destacar que os Embargos de Declaragdo sdo a modalidade
recursal adequada para impugnar, quer as deliberagdes proferidas em colegiado, quer as
proferidas mediante julgamento singular, quando contiverem obscuridade, contradi¢ao ou
omissao de ponto sobre o qual deveriam conter pronunciamento, nos termos do art. 270,
[ll, do Regimento Interno do TCE/MT.

11. Assim sendo, o Ministério Publico de Contas opina pelo recebimento
dos embargos declaratérios apresentados pelos Srs. Tércio Lacerda Almeida e

Carlos Vitor Alves Martins.
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2.1.1. Do nao cabimento dos embargos de declaragao apresentados pela empresa

Trimec Construcoes e Terraplanagem Ltda.

12. A empresa embargante sustenta que houve contradicdo nos termos do
voto prolatado pelo Conselheiro Relator, o qual estipulou, para fins de atualizagcédo
monetaria e aplicagao de juros, a data de 16/03/2007, como sendo aquela em que se

encerrou o Contrato n°® 139/2013.

13. Acrescenta que o “erro substancial pode alterar consideravelmente o valor

que venha a ser restituido, para mais ou para menos”.

14. O Ministério Publico de Contas discorda da pretensdo recursal da
Trimec Construcdes e Terraplanagem Ltda., apesar de concordar que houve equivoco na
indicagdo da data da ocorréncia do fato gerador, no voto condutor do Acérdao n°
633/2016-TP.

15. Explica-se.

16. Em que pese o evidente equivoco contido no voto do Conselheiro Relator,

denota-se que a falha ndo tem o condao de macular o Acérdao recorrido.

17. No caso, seria cabivel solver a controvérsia por meio de aclaratorios se o
erro material existente no julgado refletisse, igualmente, hipétese de contradigdo entre os
conteudos do voto e da ementa, o que ndo ocorreu no caso. O Acérdao n° 633/2016-TP
nao repetiu os termos do voto condutor no que tange a fixacdo de data para a atualizagao

monetaria de valores a serem ressarcidos.

18. Outrossim, insta ressaltar que nao é cabivel a interposicdo de embargos
de declaragdo em face de voto do Conselheiro Relator. A hipétese ndo encontra

amparo na Lei Organica ou no Regimento Interno do Tribunal de Contas.

19. Restou cristalino o entendimento do Conselheiro relator quanto ao termo
inicial para fins de atualizagdo monetaria, qual seja, o encerramento do Contrato n°

139/2013, havendo equivoco apenas na indicacdo da data. Este erro fica mais evidente
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quando se observa que no proprio voto ha indicacao de outra data como encerramento da

vigéncia contratual, como se nota:

Entretanto, considerando que a vigéncia do Contrato n° 139/2013 se
encerrou em 16/03/2016, entendo que, pelo decurso do tempo, a solugao
adequada ao caso é a imputacio direta de débito, uma vez que, além dos
servicos nao terem sido executados, sua correcdo mostra-se
comprometida pela execugcdo de cercas pertencente aos particulares.
(grifou-se)

20. Assim sendo, embora tenha a recorrente citado preambularmente o
Acordao n° 633/2016-TP como objeto do recurso de embargos de declaragao, deixa claro
que a pretensao recursal se volta a trecho do voto do Relator Conselheiro Substituto Luiz

Carlos Pereira.

21. Nesta senda, o Ministério Publico de Contas entende que os embargos de
declaragcédo apresentados pela empresa Trimec Construgdes e Terraplanagem Ltda. nao

merecem ser conhecidos.

2.2. Do mérito recursal

22. Primeiramente, ressalta-se que a fundamentagao adotada neste parecer
restringir-se-a aos pontos que, por sua relevancia, repercutirdo na formagédo de juizo
quanto ao meérito dos recursos. Destaque-se que a analise meritéria se limitara aos
recursos apresentados pelos Srs. Tércio Lacerda Almeida e Carlos Vitor Alves
Martins, tendo em vista o posicionamento adotado acima sobre o ndo cabimento dos

embargos de declaragdo da empresa Trimec Constru¢des e Terraplanagem Ltda.

23. Quanto aos fundamentos trazidos pelo Sr. Tércio Lacerda Almeida,
extrai-se que o recorrente almeja a reforma do Acdrddo com fundamento em supostas

omissoes e contradigdes contidas na deciséo.

24, A primeira omiss&o alegada diz respeito a auséncia de correlagado de
‘requisitos ensejadores do ato ilicito”. Segundo o recorrente, o voto que conduziu o
Acordao n° 633/2016-TP baseou-se no Decreto n° 319/2015 e no Regimento Interno da

Secretaria de Estado de Infraestrutura e Logistica, normativos que teriam sido editados
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em data posterior a ocorréncia dos fatos.

25. Outro ponto tido por omisso pelo ora embargante diz respeito a falta de
explicitagdo de que as irregularidades apontadas teriam relagdo com as atribuigbes
inerentes ao cargo de Superintendente de Obras, atribuicdes estas previstas no art. 66 do
Regimento Interno da Secretaria de Estado de Transportes e Pavimentacédo Urbana (atual
SINFRA). Acrescenta que a Superintendéncia de Obras, setor do qual era responsavel,
cabia a execugao programatica, com a finalidade de coordenar as atividades da area de

engenharia.

26. Destaca um tratamento desigual dispendido ao entdo Secretario de
Estado, a quem n&o houve responsabilizacéo, “vez que ambos sdo cargos de diregéo e

nao sao responsaveis por atividades materiais de fiscalizacao”.

27. O recorrente suscita, ainda, contradicdo no Acordao recorrido, consistente
na impossibilidade de o Decreto n° 319/2015 poder regulamentar fatos ocorridos
anteriormente a sua entrada em vigor. Sustenta que a referida norma infralegal nao
dispbe sobre atribuicbes ou competéncias, mas acerca da estrutura organizacional do
Orgéo.

28. Sustenta, ainda, que n&o ha nos autos qualquer indicativo de delegacao
de competéncia ao embargante e nem citagcdo de suas competéncias originarias que
acarretem em obrigacdo de proceder a fiscalizacdo in loco e revisar, pessoalmente, as

planilhas de medigao.

29. O Sr. Carlos Vitor Alves Martins sustenta eventual contradicdo no voto
condutor, alegando que o pagamento a maior ndo se deu por falha na fiscalizagdo, mas
sim devido a incorregdo do procedimento burocratico do préprio ente publico, que “nao

assegurou a eficacia da decisado superior do Secretario de Estado”.
30. Passa-se a analise ministerial.

31. Como € cedi¢co, o cabimento dos embargos declaratérios, conforme
claramente delineado no art. 270, Ill do Regimento Interno, € atacar decisdo obscura,

contraditoria ou omissa, com funcao integradora.
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32. Infere-se, entdo, que a contradigao que legitima a interposi¢cdo, ou

melhor, o provimento dos embargos, é interna, a qual se verifica entre as razbes de
decidir, ou entre estas e as conclusdes do proprio julgado, prejudicando a racionalidade e

compreensao do que foi decidido.

33. Por sua vez, o pronunciamento € omisso quando ndo se manifesta sobre
um pedido, causa de pedir ou questdes de ordem publica. Ou seja, deixa de se pronunciar

sobre um ou mais fatos do qual o julgador deveria pronunciar.

34. Ja a alegacdo de obscuridade nos aclaratorios deve recair sobre
eventual falta de clareza do posicionamento do julgador. Deste modo, ocorre obscuridade
quando ha incerteza acerca de determinado ponto da decisdo, impossibilitando o seu

perfeito entendimento.

35. Da leitura do Acérddo embargado (doc. digital n°® 5333/2017) e do Voto
que o embasou (doc. digital n° 223653/2016), aprovado a unanimidade pelo Tribunal
Pleno, extrai-se que o Conselheiro Relator cumpriu todos os requisitos para prolagcao da

decisao, além de expressamente a fundamentar.

36. Impende destacar que os embargos aclaratorios constituem forma de
impugnacgao de decisdo e objetivam a ndo producgéo de efeitos juridicos da decisdo que
apresenta defeito especifico, visando, dessa forma, suprir omissdo ou eliminar
contrariedade, sendo, inclusive, interrompido o prazo para interposi¢ao de outro recurso,

conforme disposig¢ao do art. 272, inciso lll, do Regimento Interno do Tribunal de Contas.

37. Trata-se, pois, de modalidade recursal de integragdo com obijetivo de, tao
somente, sanar o imprecisao do julgado, de maneira a permitir o exato conhecimento de
seu teor. Nao podem, por isso, ser utilizados com a finalidade de sustentar eventual
incorrecao do decisum hostilizado ou de propiciar novo exame da questao de fundo, em
ordem a viabilizar, em sede processual inadequada, a desconstituicdo de julgamento

regularmente proferido.

38. Por vezes, embora excepcionalmente, pode resultar a infringéncia do
julgado, se, em decorréncia do acolhimento dos embargos, a decisao recorrida ndo mais

puder ser mantida, hipoétese em que os embargos se dizem modificativos ou infringentes.
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O carater infringente deve ser, portanto, consequéncia necessaria do saneamento da

omissao, contradigao ou obscuridade, e ndo o @amago da pretensao recursal.

39. E facil notar que os argumentos trazidos pelos embargantes denotam
mero inconformismo com a decisdo prolatada, ndao havendo que se falar em omissao,
contradicdo ou obscuridade no Acdérdao recorrido. As alegagdes se inserem na quadra

fatico-probatdria dos autos, a qual € inalcancavel pela via dos embargos aclaratérios.

40. Ademais, denota-se que os fatos e a responsabilidade dos agentes foi
suficientemente abordada pelo voto condutor do Acordao n° 633/2016-TP, conforme se
extrai, a titulo exemplificativo, do seguinte excerto do voto (fls. 5/7 do doc. digital n°
223653/2016):

Em vista disso, observo que a inobservancia ao TAG efetivamente se
perfez por falha nos processos de medigcoes formulados pelo
Engenheiro Fiscal Carlos Alves Martins. Dessa forma, entendo que o
cerne das irregularidades tratadas reside na fase de execug¢éo da obra cuja
responsabilidade imediata era do Engenheiro Fiscal e do
Superintendente de Obras, servidores delegados que atuam em nivel
operacional dentro do 6rgao.

Para aferir a responsabilidade pela administracdo dos recursos e da coisa
publica, € fundamental que seja observada a segregagcdo de 6nus na
esfera de atuagao do agentes publicos.

(-..)

Diante disso, é evidente que a irregularidade deve ser imputada ao
Engenheiro Fiscal, regularmente nomeado nos termos do artigo 67 da Lei
n® 8.666/1993, do qual ndo se admite escusa em desconhecer ato de seu
superior hierarquico que versava especificadamente sobre contrato que lhe
foi designado, tampouco havia embaragos que justificassem a néao
aplicagao dos termos do Extrato de Retificacao.

Como Engenheiro Fiscal, competia-lhe acompanhar e fiscalizar a execugao
do contrato, transmitindo a autoridade competente anotacdes relevantes
sobre eventuais ocorréncias, determinando a corregdo das falhas ou
defeitos observados.

Afinal, com base em suas medi¢des foram formalizados os processos de
liquidagdes que respaldaram a autorizagao do ordenador de despesas para
0s pagamentos.

Da mesma forma, também cabia ao Superintendente de Obras,
subordinado imediato do Secretario da SINFRA, assegurar a eficacia da
decisdo superior do Secretario de Estado contida no Extrato do Termo de
Retificacdo que atendia as exigéncias do TAG, nos termos do artigo 82 do
Regimento Interno n° 2572 do orgéo.

Tanto as atividades delegadas de Fiscal de Contrato quanto a de
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Superintendente de Obras, impde a esses servidores, no exercicio de suas
atribui¢cdes, devem de agir com eficiéncia, economia e zelar pela aplicagao
racional dos recursos publicos, levando em conta os valores de mercado
fixados por 6rgao de regulamentacao nacional — DNIT.

Do exposto, estou convencido de que o fato irregular tratado foi cometido
em nivel de execucao e nao de diregdo superior, logo a verificacdo da
materialidade a irregularidade JB 02 - item 2, ndo implica no
reconhecimento de descumprimento do TAG pelo Secretario de Estado da
SINFRA.

41. Como se vé, a situagcdo nao se enquadra nas hipéteses prevista no art.
270, Il do Regimento Interno. Nao houve verdadeiramente o questionamento sobre a

clareza, precisao ou congruéncia/coeréncia da decisao.

42. Nota-se, portanto, que nao se trata de inconformismo acerca da suposta
existéncia de contradicdo na decisdo capaz de legitimar a propositura de Embargos
Declaratérios, nos termos do art. 69, caput, da Lei Orgéanica e art. 270, Il do Regimento
Interno do TCE/MT, mas sim de pleito revisional do Acdrdado, incompativel com a

modalidade recursal ora aventada.

43, Cumpre esclarecer que os embargos declaratérios constituem forma de
impugnacado de pronunciamento jurisdicional e objetivam a ndo producdo de efeitos
juridicos da decisdo que apresenta defeito especifico, visando, dessa forma, suprir
omissdo ou eliminar contrariedade, sendo, inclusive, interrompido o prazo para

interposicao de outro recurso.

44, Ademais, os argumentos construidos nas pegas recursais deixam claro
que os Embargantes ndo desejam melhorar formalmente a decisdo atacada, efeito proprio
dos Embargos de Declaragdo, mas sim rever o mérito do julgamento realizado por meio
do Acérdao n° 633/2016-TP, o que, em verdade, constitui matéria de Recurso Ordinario,

conforme art. 270, |, do Regimento Interno desta Corte de Contas.

45. Assim sendo, ndo ha que se reconhecer a existéncia de contradigcdao ou
omissao no Acérdao atacado, pois, nos termos do voto condutor, ele é expresso em

afastar os argumentos tecidos pelo Embargante na fase de defesa.

46. Desta feita, o Ministério Publico de Contas entende que nao assiste

razao aos embargantes e opina pelo nao provimento dos recursos de Embargos de
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Declaracdo dos Srs. Técio Lacerda Almeida e Carlos Vitor Alves Martins, mantendo-
se, por conseguinte, inalterados os termos do Acérddo n° 633/2016-TP, que julgou
parcialmente procedente a representagcao de natureza interna formulada pela Secretaria
de Controle Externo de Obras e Servicos de Engenharia em face de irregularidades na

execucao do Contrato n° 139/2013.

3. CONCLUSAO

47. Pelo exposto, levando-se em consideragdo o que consta nos autos, o
Ministério Publico de Contas, instituicio permanente e essencial as funcbes de
fiscalizacdo e controle externo do Estado de Mato Grosso (art. 51 da Constituicao

Estadual) manifesta:

a) pelo ndo conhecimento dos embargos de declaragao interpostos pela

empresa Trimec Construcoes e Terraplanagem Ltda.;

b) pelo conhecimento dos embargos de declaracao interpostos pelos
Srs. Técio Lacerda Almeida e Carlos Vitor Alves Martins, em razdo do preenchimentos
dos requisitos do art. 270, Ill e 273 do Regimento Interno do TCE/MT ;

c) no mérito, pelo nao provimento dos embargos de declaragdo dos Srs.
Técio Lacerda Almeida e Carlos Vitor Alves Martins, mantendo-se inalterados os
termos do Acérdao n° 633/2016-TP.

E o parecer.
Ministério Publico de Contas, Cuiaba, 21 de fevereiro de 2017.

(assinatura digital)’

WILLIAM DE ALMEIDA BRITO JUNIOR
Procurador de Contas
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