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PROCESSO N° : 2231-4/2012

PRINCIPAL : PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO JOSE DO XINGU

~ PEDIDO DE RESCISAO REFERENTE AO ACORDAO 138/2010,
" CONSTANTE NO PROCESSO 8649-5/2008

INTERESSADO : VANDERLEI LUZ AGUIAR

RELATOR : VALTER ALBANO DA SILVA

ASSUNTO

SENHOR SUBSECRETARIO

Trata o presente processo de Pedido de Rescisao proposto pelo Sr.
Vanderlei Luz Aguiar contra decisdo proferida por esse Tribunal mediante Acoérdao
138/2010, constante do processo 8649-5/2008, que decidiu pela procedéncia da

Representacédo de Natureza Interna instaurada para analise do contrato 20/2006.

1. DOS FATOS

Conforme voto do Conselheiro Relator no processo 8649-5/2008 foi julgada
procedente Representacdo de Natureza Interna contra a Prefeitura Municipal de Sao José
do Xingu em razdo das seguintes irregularidades: a) Auséncia do procedimento
licitatorio Carta Convite n° 06/2006, b) Auséncia de ART do contrato junto ao
CREA/MT pela contratada, c) Auséncia de medicdes, liquidagées e pagamentos (art.
63, § 1° da lei 8666/93), d) Auséncia do protocolo de entrega da prestagao de contas
a SINFRA.

Fundamentando-se no Art. 251, Incisos Ill e V, o gestor entrou com Pedido
de Rescisdo contra a decisdo citada anteriormente alegando erro material e patente

violacao a dispositivo de lei.
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2. SINTESE DA FUNDAMENTAGAO

A defesa indica existéncia de erro material no momento em que o Tribunal
julgou procedente a representagdo sem provas concretas sobre o fato.

Afirma que de acordo com o Art. 63, §2° incisos I, Il e lll, ndo é apenas o
comprovante de prestacdo de servico o documento habil para efetuar a liquidacdo da
despesa, mas também o contrato e a nota de empenho.

Pede ainda a rescisdo do Acdérdao afirmando — mais uma vez — o erro
material e fundamentando em um processo “EDAC 2002.38.00.004548-0/MG; Embargos
de declaracao na Apelacgao Civel”.

Quanto a afirmagao de violagéo literal a dispositivo de lei, o fiscalizado faz a
segregacao do pedido em: a) da perda do objeto e do bis in idem, b) auséncia de prova,
c) razoabilidade.

Da perda do objeto e do bis in idem, alega que o assunto em questao,
construcdo de uma praga publica, ja foi tratado na Representagdao 13321-3/2006,
condenando o requerente duas vezes pelo mesmo fato. O que contraria decisdes dessa
Corte de Contas, processo 11489-8/2009, 7810-7/2010, 5320-1/2011, sendo contrario
também ao entendimento proposto pelo STF; simula 19 “E inadmissivel segunda puni¢do
de servidor publico, baseada no mesmo processo em que se fundou a primeira”.

Finalizando esse ponto, transcreve trecho do Art. 219 do RITCEMT que
induz ao arquivamento do processo cuja denuncia ou representagdo ja tenham sido
anteriormente objeto de deliberagao.

Da auséncia de provas, Transcreve trecho do Art. 219 §§§ 1°, 2°, 3° que
supostamente impediria a documentagdo comprobatoria de ser singela/deficiente.

Transcreve ainda trecho do Art. 333 do CPC que trata do énus da prova.

Afirma que os argumentos utilizados foram desconsiderados, tidos por
falaciosos, condenando-o0 sem o minimo de provas existentes.

Esclarece que o Relator poderia ter oficiado a SINFRA solicitando

informacdes a respeito do convénio firmado em respeito ao Art. 219 RITCEMT.
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Da razoabilidade, o defendente teria sido condenado porque transcorreram
apenas 4 (quatro) dias uteis entre o recebimento do convite pela empresa Asenildes Alves
Moura ME e a abertura dos trabalhos, desobedecendo ao Art. 21 da Lei 8.666/93.

Argumenta que essa diferenca de 1 (um) dia n&o interferiu no resultado, por
conseguinte ndo enseja uma condenagéao, fundamentada no principio da razoabilidade.

A partir do exposto o fiscalizado pede: a extingao do processo por perda de
objeto em virtude do julgamento do tema anteriormente em outro processo, bem como a
rescisdo do Acérddo 138/2010 pela auséncia de provas, obediéncia ao principio da
razoabilidade.

Caso assim nao se entenda, pede a rescisdo para determinar o julgamento
em diligéncia e oficiar a SINFRA impondo questionamentos a respeito do convénio

questionado.

3. ANALISE DA FUNDAMENTAGAO

Referente a afirmacgéo de erro material sem provas concretas, ndo merece
prosseguimento o exposto, uma vez que as evidéncias sdo suportadas por aspectos
legais expostos tanto no relatdrio técnico, quanto no voto do Conselheiro Relator, assim
como em descumprimento contratual.

O esclarecimento quanto as medi¢cdes se faz necessario uma vez o Art. 63
da Lei 4320/64 ensina que a liquidagcdo da despesa consiste na verificacdo do direito
adquirido pelo credo, apurando a origem do que se deve pagar, a importancia exata a ser
paga, a quem deve ser feito o pagamento. Com isso, a medi¢cao € a melhor forma de se
verificar exatamente o montante a ser pago em uma obra, conforme Art. 63 §1°, inciso II.

Esses argumentos tendem a descaracterizar também a utilizagao feita pela
defesa do julgado transcrito pelo defendente: “DAC 2002.38.00.004548-0/MG; Embargos
de Declaracado na Apelacéao Civel”.

Compulsando os autos, verifica-se que o objeto desse pedido de rescisao

encontra-se também tratado no processo 13321-3/2006. Entretanto os apontamentos
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INSTRUMENTO DE CIDADANIA

indicados na presente peca sao distintos, indicando irregularidades que nao foram vistos
na oportunidade anterior, ndo incidindo em alguma situagéo do Art. 219 do RITCEMT.

Sendo assim, ndo ha perda de objeto ou incidéncia de bis in idem, o que
acontece € uma nova situacao processual, com novos fatos.

Quanto a auséncia de provas, ndo merece guarida o argumento do
jurisdicionado, ja que — conforme voto do Conselheiro Relator — todas as irregularidades
estdo fundamentadas em normativos, art. 21, § 2°, inciso 1V da lei 8666/93, bem como em
mandamentos do proprio contrato assinado pela Prefeitura Municipal de Sdo José do
Xingu representada pelo Sr. Vanderlei Luz Aguiar.

Observando o voto do Conselheiro Relator, nota-se a ndo necessidade de
diligéncia a SINFRA, uma vez que a documentacao pedida era necessaria a etapa de
liquidagdo da despesa, e deveria estar sob os cuidados e ser entregue pela Prefeitura.
“‘Nao ha a necessidade de expedir oficio a SINFRA ou a qualquer outro 6rgéo para que
apresentem a documentacdo em comento. Ora, se existiu medicdo da obra, liquidacao e
pagamento e a prestacdo de contas fora entregue, bastava a apresentacdo dos
comprovantes pela defesa para que as irregularidades fossem sanadas, o que nao
ocorreu”.

Tecendo comentarios a respeito do principio da razoabilidade, efetivamente,
conforme o voto do Conselheiro Relator, ndo houve prejuizo para a empresa. Existiu
tempo habil para a entrega da proposta pela empresa Asenildes Alves Moreira ME. A
partir do exposto indica-se aqui apenas um erro de natureza formal que nio salientou
prejuizo ao erario, sugerindo-se assim apenas uma determinacdo ou recomendagao

quanto a esse ponto.

4. DA CONCLUSAO

Diante do exposto, opina-se pelo(a):
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a) Nao extingdo do Acdrdao, por ndo haver perda do objeto.

b) Nao Rescisdao do Acordao, uma vez que nao logrou éxito os argumentos
expostos pelo defendente, além disso ndo houve incidéncia das situagdes descritas no
Art. 219 do RITCEMT.

Secretaria de Controle Externo da Relatoria do Conselheiro Valter

Albano da Silva.

Cuiaba-MT, 14 de Marc¢o de 2013.

Leandro Infantino Franga

Audito Publico Externo



