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1. INTRODUGAO

Em

cumprimento ao artigo 189 da Resolugao n° 014/2007 e aos principios

do contraditério e da ampla defesa, retornam os autos para analise dos documentos e

alegacdes de defesa apresentados pelos responsaveis pelas irregularidades apontadas

no Relatério Técnico.

Os

agentes publicos/responsaveis foram citados e apresentaram

documentos e alegag¢des que foram protocoladas neste Tribunal conforme indicado na

tabela seguinte:

Tabela 1. Citagao e defesas apresentadas pelos responsaveis pelas irregularidades.

Data da DR Documentos digitais
A protocolo | Agente Publico/Responsavel Cargo/Fungao .
citagao relacionados
de defesa
146326/2016, 170004/2016,
05/10/16 17/10/16 | Jodo Batista Pereira da Silva Secretario de Estado de Saude 183591/2016; 177566/2016 e
183887/2016.
Nao
21/10/16 | apresentou | Jorge Araujo Lafeta Neto Secretario de Estado de Saude 185019/2016 e 186368/2016
defesa
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Data da PERED Documentos digitais
A protocolo | Agente Publico/Responsavel Cargo/Fungao .
citacao de defesa relacionados

05/10/16 | 20/10/16 | Elis Regina Rodrigues Moreira Superintendente de Planejamento| 177565/2016, 186256/2016 e

e Finangas 186374/2016
Secretario Adjunto de
05/10/16 | 03/11/16 | Marcos Rogério Lima Pinto Administracio  Sistémica  e| |//003/2016, 193956/2016 e

Ordenador de Despesas 194009/2016

183417/2016, 186486/2016,
187785/2016, 187792/2016,
193578/2016 e 193770/2016

178347/2016, 183418/2016,
186490/2016, 187773/2016,
187781/2016, 193953/2016 e

Coordenadora de Orgamento e

17/10/16 | 03/11/16 | Vanessa Conceigdo Pinheiro .
Convénios

Coordenadora Financeira e
17/10/16 | 03/11/16 | Cibele Makiyama Martins Contabil da Superintendéncia de
Planejamento

193985/2016
A Empresa - Urocentro — Centro
empresa _ de Litotripsia e Doengas da ~ _
nao foi Prostata.
citada CNPJ: 86.921.75/0001-99

2. DA DEFESA E RESPECTIVA ANALISE

A seguir, faz-se a andlise das defesas apresentadas pelos

gestores/servidores pela respectiva ordem das irregularidades.

2.1. Da irregularidade classificada na Classificacdo de Irregularidades do TCE/MT
por JB 10.

Secretario Adjunto Executivo — Sr. Marcos Rogério Lima Pinto e Silva (Periodo
01/01/14 a 31/12/14).

Coordenadora Financeira e Contabil — Cibele Makiyama Martins (Periodo
01/04/2014 a 31/12/2014).

1. JB 10. Despesa_Grave_10. Auséncia de documentos comprobatérios de despesas
(art. 63, §§ 1°e 2°, da Lei 4.320/1964).
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1.1. Auséncia de adequada liquidagdo do valor de R$ 75.185.536,85
decorrente de bloqueios judiciais, contrariando o art. 63 da lei 4.320/64.
(Achado 01).

2.1.1. Sintese da Defesa apresentada pelo Sr. Marcos Rogério Lima Pinto e Silva:

Inicialmente cabe observar que o Sr. Marcos Rogério apresentou defesa
em conjunto para a irregularidade JB 10, ora analisada, e para a irregularidade CB 01,

abaixo. A defesa apresentada consta no documento digital n® 194009/2016.

O defendente manifestou-se mediante trés teses de defesa, conforme

especificado a seguir:

Primeira. Os processos judiciais que resultaram em bloqueio judicial nao
tramitaram junto a area sistémica da secretaria, pois sao de responsabilidade da

area finalistica — Apoio Judicial.

Alegou-se que na Secretaria de Estado de Saude a Area Sistémica é

responsavel pelas atribuicdes administrativas, contabeis, orcamentarias e financeira e a

Area Finalistica é responsavel pela prestacdo efetiva dos servicos de saude, inclusive

quando o dever se apresenta mediante determinacdo judicial de prestar atendimento
ou fornecer medicamentos, situacdo em que a unidade de Apoio Judicial seria a
responsavel. Inclusive alegou-se que o proprio Relatério Técnico indicava que os
processos judiciais encontravam-se sob a guarda e responsabilidade do Apoio Judicial

— Unidade da Area Finalistica.

Também alegou-se que somente quando os recursos sé&o bloqueados pela
justica é que a Area Sistémica tomaria conhecimento, através das notificacdes
enviadas pela Secretaria de Fazenda exigindo a regularizacdo, assim a Area Sistémica

nao poderia ser responsabilizada por atribuicdes que sdo de competéncia da area
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finalistica. Ratificou-se que somente apds o bloqueio consumado € que se poderia
adotar qualquer medida pertinente, que no caso seria a regularizagao contabil dos

recursos ja bloqueados pelo Poder Judiciario.

Por fim, alegou-se que o controle e analise da regular aplicacédo dos

recursos bloqueados somente pode ser realizada a posteriori.

Segunda. Falta de dotacdao orcamentaria para as despesas regulares da
Secretaria de Estado de Saude e para os bloqueios judiciais. Falta de orgamento

para os 24 milhoes.

Alegou-se que a deficiéncia orgamentaria e financeira da Secretaria de
Saude seria uma realidade bastante conhecida no Estado de Mato Grosso. Assim,
diante da insuficiéncia orcamentaria e financeira, a regularizacao dos bloqueios
judiciais ndo poderiam ser realizados imediatamente apds a sua ocorréncia, uma vez
que a Secretaria de Saude nao dispunha do orgamento para tanto, além de que,
somente no més de outubro de 2014 é que teria ocorrido a notificacdo para que a

Secretaria de Saude procedesse a regularizagao dos bloqueios judiciais.

Também alegou-se que essa deficiéncia poderia ter sido amenizada caso
os processos de solicitagao de créditos adicionais de numero 1822 e 1849 tivessem
sido efetivados, no entanto ambos teriam sido indeferidos (conforme documentos que
estariam em anexo), o que teria impossibilitado a total regularizagdo dos bloqueios
judiciais no ano de 2014. No entanto, referido valor teria sido contabilizado, uma vez
que a SEFAZ teria efetivado NEX para contabilizar todos os bloqueios judiciais que

foram efetuados nas contas do Estado.
Terceira. Regularizagao intempestiva em cumprimento a determinagao da SEFAZ
— Orgao Central — Gestor da Conta Unica. Necessidade de fechamento de
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balanco.

Alegou-se que quando a Secex apontou que ndo houve a devida
liquidagdo das despesas, na verdade estaria dizendo que o pagamento foi indevido.
Contudo todos os bloqueios judiciais teriam sido efetuados sob a tutela do Poder

Judiciario que certamente teria auferido que existia o direito dos autores das agdes.

Também alegou-se que a gestdo dos processos judiciais seriam de
responsabilidade da unidade de Apoio Judicial, a qual ndo estaria vinculada a Area
Sistémica. Alegou-se que a deficiéncia da unidade de Apoio Judicial teria acabado por
impossibilitar o devido e tempestivo cumprimento das determinagdes judiciais. Assim,
somente essa unidade poderia proceder a qualquer analise de regularidade que

possibilitasse a realizagéo da liquidagdo conforme exigido por esta Secex.

O defendente finaliza alegando que todos os atos foram praticados em
estrito cumprimento das determinacbes e orientagbes da SEFAZ, assim solicita o
acolhimento das justificativas apresentadas, vez que sua conduta seria desprovida de
culpa ou dolo e n&o teria ocasionado danos ao erario, uma vez que nao teria realizado

atos de despesa, mas somente a regularizagao de bloqueios judiciais.

2.1.2. Analise da Defesa apresentada pelo Sr. Marcos Rogério Lima Pinto e Silva:

Inicialmente cabe observar, conforme especificado na tabela constante na
Introdugdo deste Relatério, que o Sr. Marcos Rogério Lima Pinto e Silva, Secretario
Adjunto Executivo, foi citado na data de 05/10/2016 (documentos digitais 169997/2016
e 177563/2016), para se manifestar no prazo improrrogavel de 15 dias, porém
protocolou sua manifestagao neste Tribunal apenas em 03/11/2016 (documento digital

n°® 193956/2016). Desta forma, verifica-se a intempestividade da manifestacdo do

defendente.
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No mérito, em termos gerais a defesa do Sr. Marcos Rogério alegou
que os processos judiciais ndo seriam competéncia da Area Sistémica e sim da Area
Finalistica da Secretaria de Estado de Saude, que somente apds o bloqueio
consumado € que se poderia adotar qualquer medida pertinente e que a regularizagéo
dos bloqueios judiciais ndo poderiam ser realizados imediatamente apdés a sua

ocorréncia, uma vez que a Secretaria de Saude nao dispunha de orgamento para tanto.

Observe-se que no Relatério, em relacdo ao Achado 01, a equipe
técnica indicou que foi constatado que houve emissdo de empenho, liquidagcéo e
pagamento nos dias 04/11/14, 05/11/14 e 30/12/2014 referente aos bloqueios judiciais
de todo o exercicio de 2014. Tal situacao faria com que n&do houvesse tempo habil de
se verificar a efetiva liquidacdo dos valores bloqueados, ocorrendo casos de

pagamentos a maior e sobre servigos nao realizados.

Nesse sentido, a alegagao do defendente de que os processos judiciais
ndo sdo de competéncia da Area Sistémica, ainda que procedente, ndo o exime da
irregularidade. Observe-se que o proprio Sr. Marcos Rogério informou em sua defesa
que somente apds o bloqueio consumado é que a Area Sistémica poderia adotar
qualquer medida pertinente, que no caso seria a regularizagdo contabil dos recursos ja

bloqueados pelo Poder Judiciario.

Ora, mas os bloqueios ocorreram ao longo de todo o ano de 2014,
enquanto que os respectivos empenhos e liquidagdes ocorreram todos em novembro
ou dezembro do ano de 2014. Ou seja, nos termos da propria alegagao do defendente,
a regularizagao contabil dos recursos bloqueados pelo Poder Judiciario poderia ter

ocorrido regularmente ao longo do exercicio.

Quanto a alegagdo de que todos os bloqueios judiciais teriam sido
efetuados sob a tutela do Poder Judiciario, de modo que certamente o judiciario teria

auferido que existia o direito dos autores das acoes, tal alegacdo nao procede. O
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judiciario apenas determina o bloqueio do valor, mas nao verifica, posteriormente, se

constam todos os documentos para a regular liquidacéao.

Observe-se que o préprio defendente contradiz essa alegagéo, pois ele
também alegou em sua defesa que a gestdo dos processos judiciais seria de
responsabilidade da unidade de Apoio Judicial, vinculada a Area Finalistica da

Secretaria de Saude.

Cabe observar, conforme mencionado em varios momentos do
Relatério Técnico, que por motivos variados, muitas vezes a intervengao médica nao
chega a ser realizada ou ocorre a intervengédo, mas ha valores a serem restituidos, ou,
ainda, os servigos estado superfaturados. Enfim, faz-se necessaria a existéncia de

documentos idéneos em cada um desses processos judiciais.

Nesse sentido, nas ordens bancarias de fls. 25/29 do documento digital
n° 24197/2016, devidamente autorizadas pelo Sr. Marcos Rogério, verifica-se que
consta a informagéo “os processos acima relacionados foram regularmente liquidados
e encontram-se em condi¢bes de pagamento”. Dessa maneira, ainda que a gestdo dos
processos seja do Apoio Judicial, vinculada a Area Finalistica da Secretaria de Saude,
as ordens bancarias indicam que o Sr. Marcos Rogério ratificou os atos dessa unidade,

pois nas ordens bancarias ha a informag¢ao de que os processos estariam regulares.

Quanto a irregularidade CB 01, na qual a equipe técnica informou que n&o
foi contabilizado o valor de R$ 24.880.471,38 decorrentes de bloqueios judiciais,
verifica-se que o proprio defendente reconheceu que néo foi regularizado todos os

bloqueios judiciais do ano de 2014.
Nesse sentido, ndo obstante a alegagao do secretario de que nao havia
recursos orgcamentarios suficientes para atender aos valores bloqueados pelo Poder
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Judiciario, documentos juntados aos autos pela Sra. Cibele Makiyama Martins,
Coordenadora Financeira e Contabil da Secretaria de Estado de Saude (documentos
de fls. 44/45 do documento digital 193985/2016), evidenciam que o problema ja era de
conhecimento da secretaria desde janeiro de 2014, de modo que a Secretaria de
Saude teve todo o0 ano para resolver o problema relativo aos bloqueios judiciais, porém,

ao término do exercicio o problema persisita.

Com base no exposto, conclui-se pela manutengao das irregularidades
JB 10, acima, e CB 01, abaixo, sugerindo-se, ao Relator, a aplicagdo de multa ao

responsavel.

2.1.3. Sintese da Defesa apresentada pela Sra. Cibele Makiyama Martins:

A defesa apresentada pela Sra. Cibele Makiyama Martins, Coordenadora
Financeira e Contabil da Secretaria de Estado de Saude, consta no documento digital
n° 193985/2016.

Cabe observar que a defesa apresentada pela coordenadora para esta
irregularidade é transcricdo de parte da defesa apresentada pelo Sr. Marcos Rogério
Lima Pinto e Silva. Nesse sentido, inclusive, as fls. 3 documento digital n°
193985/2016, a defendente informa que a defesa do Achado 01 seria realizada
mediante apresentacao de trés teses, exatamente as mesmas trés teses apresentadas
pelo Sr. Marcos Rogério. Porém, nas paginas seguintes (4/7 documento digital n°
193985/2016), a defendente fez constar apenas a tese indicada pelo indice um para a

irregularidade em questédo (Achado 01), conforme sintese a seguir.

Tese: Os processos judiciais que resultaram em bloqueio judicial nao tramitaram

junto a area sistémica da secretaria, pois sdao de responsabilidade da area
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finalistica — Apoio Judicial.

Alegou-se que na Secretaria de Estado de Salude a Area Sistémica é

responsavel pelas atribuicbes administrativas, contabeis, orcamentarias e financeira e a

Area Finalistica é responsavel pela prestacéo efetiva dos servicos de saude, inclusive

quando o dever se apresenta mediante determinacgao judicial de prestar atendimento
ou fornecer medicamentos, situacdo em que a unidade de Apoio Judicial seria a
responsavel. Inclusive alegou-se que o proprio Relatério Técnico indicava que os
processos judiciais encontravam-se sob a guarda e responsabilidade do Apoio Judicial

— Unidade da Area Finalistica.

Também alegou-se que somente quando os recursos séo bloqueados pela
justica é que a Area Sistémica tomaria conhecimento, através das notificacdes
enviadas pela Secretaria de Fazenda exigindo a regularizacéo, assim a Area Sistémica
nao poderia ser responsabilizada por atribuicdes que sdo de competéncia da area
finalistica. Ratificou-se que somente apds o bloqueio consumado é que se poderia
adotar qualquer medida pertinente, que no caso seria a regularizagao contabil dos

recursos ja bloqueados pelo Poder Judiciario.

2.1.4. Andlise da defesa apresentada pela Sra. Cibele Makiyama Martins:

Conforme se verifica, em termos gerais a defendente alegou que os
processos judiciais ndo seriam competéncia da Area Sistémica e sim da Area
Finalistica da Secretaria de Estado de Saude e que somente apds o bloqueio

consumado é que se poderia adotar qualquer medida pertinente.

Observe-se que no Relatério, em relagdo ao Achado 01, a equipe
técnica indicou que foi constatado que houve emissdao de empenho, liquidacao e
pagamento nos dias 04/11/14, 05/11/14 e 30/12/2014 referente aos bloqueios judiciais
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de todo o exercicio de 2014. Tal situacao faria com que n&do houvesse tempo habil de
se verificar a efetiva liquidacdo dos valores bloqueados, ocorrendo casos de

pagamentos a maior e sobre servigos nao realizados.

Nesse sentido, a alegagao da defendente de que os processos judiciais
ndo sdo de competéncia da Area Sistémica, ainda que procedente, ndo a exime da
irregularidade. Observe-se que a prépria Sra. Cibele informou em sua defesa que
somente apds o bloqueio consumado é que a Area Sistémica poderia adotar qualquer
medida pertinente, que no caso seria a regularizacdo contabil dos recursos ja

bloqueados pelo Poder Judiciario.

Ora, mas os bloqueios ocorreram ao longo de todo o ano de 2014,
enquanto que os respectivos empenhos e liquidagdes ocorreram todos em novembro
ou dezembro do ano de 2014. Ou seja, nos termos da propria alegagao da defendente,
a regularizagao contabil dos recursos bloqueados pelo Poder Judiciario poderia ter

ocorrido regularmente ao longo do exercicio.

Outrossim, a conduta irregular da Sra. Cibele foi indicada no Relatério
Técnico por “Liquidar o valor de R$ 75.185.536,85 sem a verificagdo dos documentos
comprobatorios dos servicos/produtos realizados”. Nesse sentido, apenas citando
como exemplo, nas ordens bancarias de fls. 25/29 do documento digital n® 24197/2016,
devidamente assinadas pela defendente, verifica-se que consta a informacédo “os
processos acima relacionados foram regularmente liquidados e encontram-se em
condigbes de pagamento”. Dessa maneira, ainda que a gestdo dos processos seja do
Apoio Judicial, vinculada a Area Finalistica da Secretaria de Saude, as ordens
bancarias indicam que, nessa situagao, a Sra. Cibele ratificou os atos dessa unidade,

pois nas ordens bancarias ha a informagao de que os processos estavam regulares.

Com base no exposto, conclui-se pela manutengdo da irregularidade e

sugere-se, ao Relator, a aplicacdo de multa a responsavel.
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2.2. Da irregularidade classificada na Classificagao de Irregularidades do TCE/MT
por CB 01

Secretario de Estado de Saude - Sr. Jorge de Araujo Lafetda Neto (Periodo
01/01/2014 a 31/12/2014).

Secretario Adjunto Executivo — Sr. Marcos Rogério Lima Pinto e Silva (Periodo
01/01/14 a 31/12/14).

Coordenadora de Orcamento e Convénios — Sra. Vanessa Conceigao Pinheiro
(Periodo 01/01/2014 a 31/12/2014).

Coordenadora Financeira e Contabil — Sra. Cibele Makiyama Martins (Periodo
01/04/2014 a 31/12/2014).

2. CB 01. Contabilidade_Grave_01. Nao-contabilizagdo de atos e/ou fatos contabeis
relevantes que impliquem na inconsisténcia dos demonstrativos contabeis (arts. 83 a
106 da Lei 4.320/1964 ou Lei 6.404/1976).

2.1. Nao-contabilizagdo do valor de R$ 24.880.471,38 decorrentes de
bloqueios judiciais nas contas FES — Fundo Estadual de Saude, fonte 112 e
161. (Achado 02).

2.2.1. Da nao apresentagao de defesa pelo Sr. Jorge de Araujo Lafeta Neto:

Conforme esclarecido na Tabela 1, constante na Introducdo deste
Relatdério, embora o Sr. Jorge de Araujo Lafeta Neto tenha sido devidamente citado, o

mesmo ndo apresentou manifestagao.

2.2.2. Da defesa apresentada pelo Sr. Marcos Rogério Lima Pinto e Silva:
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Conforme mencionado no item 2.1.1., acima, o Sr. Marcos Rogério Lima
Pinto e Silva apresentou defesa conjunta para a irregularidade JB 10 e CB 01. Desta
forma, a analise da defesa apresentada pelo defendente acerca da irregularidade ora

analisada (CB 01) ja consta, acima, na analise da defesa da irregularidade JB 10.

2.2.3. Sintese da defesa apresentada pela Sra. Vanessa Conceig¢ao Pinheiro:

A defesa apresentada pela Sra. Vanessa Conceicdo Pinheiro,
Coordenadora de Orcamento e Convénios da Secretaria de Estado de Saude, consta
no documento digital n° 193770/2016.

A Coordenadora de Orgamento e Convénios alegou que a época da
auditoria a SES apresentava duas estruturas organizacionais distintas regulamentadas
pelos decretos 2.372/2010 e 2.916/2010.

Com base nas competéncias estabelecidas nesses decretos, a
defendente alegou que ndo ha relagéo entre o setor de prestagdo de servicos com as
unidades finalisticas, especificamente a execucdo do empenho e controle orgamentario
das despesas do Setor de Apoio Judicial, setor este que ndo se encontraria relacionado
na estrutura e que fora destacado para atender ao volume elevado das demandas

judiciais.

A defendente também alegou que a guarda e controle dos processos de
demanda judicial estavam sob a responsabilidade do Setor de Apoio Judicial. Nesse
sentido, os processos de demanda judicial em seu rito normal seriam analisados e
avaliados em seus aspectos técnicos da area juridica, médica e farmacéutica na area
finalistica da SES pelo setor de Apoio Judicial, apos esta analise os processos seriam
encaminhados para a Area Sistémica da SES que daria continuidade nos aspectos da
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execugao orcamentaria, ou seja, a emissao do empenho, liquidagdo e pagamento.

Também alegou-se que no bloqueio judicial o processo inicialmente seria
inserido no sistema BACEN JUD pelo Poder Judiciario e que o procedimento de
incluséo do processo que bloqueia uma conta corrente com saldo com disponibilidade
nao se atentaria para as caracteristicas da fonte de despesa vinculada ao orcamento
das despesas da SES. Assim, seriam efetuados os bloqueios na fonte 134 que seriam
relativas a agdes de saude e ndo havendo mais disponibilidade de saldo o sistema
BACEN JUD seria alimentado pelo bloqueio de processo nas contas que estivessem
com valores disponiveis em qualquer CNPJ vinculado ao Estado. Nesse sentido,
alegou-se que apesar de a defendente ter solicitado os processos junto ao Apoio
Judicial, teria sido verificado que os processos ndo traziam informacgdes relevantes
para conferéncia com bloqueios judiciais. Teria havido tentativa inclusive de rastrear o
bloqueio pelo processo, também frustrado. Teria sido constado que o volume de
bloqueios era muito além da quantidade de processos recebidos pelo Apoio Judicial,
além de existir processos originados por liminares e que passaram pelos tramites

normais.

Alegou-se ainda que a SEFAZ emite relatério onde relaciona os processos
e interessados com os respectivos valores incluidos no sistema BACEN JUD pelo
Poder Judiciario e solicitaria o empenho dos bloqueios que foram efetuados. Em
relatorio da Execugdo Orgamentaria e Financeira de 2014 do Fundo Estadual da
Saude, estaria apresentado um cenario que destacaria a situagao do déficit acumulado
de diversos exercicios. O relatério apontaria as questdes relativas a deficiéncia para

atender, até o encerramento do exercicio, as despesas prioritarias.

Assim, alegou-se que com a situacdo de déficit, ndo havia recursos
orcamentarios suficientes para atender aos valores bloqueados pelo Poder Judiciario.
Nesse sentido, alegou-se que a alternativa teria sido buscar recursos junto ao Tesouro

Estadual via suplementagcéo por créditos adicionais, contudo, tal medida nao teria
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obtido éxito, pois teriam sido indeferidos dois processos, sendo que um dos processos
(n° 1849) tinha a finalidade especifica de atender aos bloqueios de contas por

demanda judicial.

Por fim a defendente alegou que apesar de todo o esforgo e negociagao
junto a SEPLAN/MT e SEFAZ/MT nao fora possivel efetuar o empenho por
insuficiéncia dos saldos orgcamentarios 0 que os documentos anexados ao processo
provariam tal situacdo. A defendente finaliza solicitando a retirada de sua pessoa do rol

de responsaveis pela irregularidade.

2.2.4. Andlise da defesa apresentada pela Sra. Vanessa Conceigao Pinheiro:

Conforme se verifica a defendente reconhece que, em 2014, ndo houve o
empenho de parte dos valores bloqueados pelo Poder Judiciario ao longo do ano de
2014.

Nos termos do art. 60 da Lei n° 4.320/64 € vedada a realizagdo de
despesa sem prévio empenho e, nos termos do art. 62 dessa mesma lei, 0 pagamento
da despesa so sera efetuado quando ordenado apds sua regular liquidagao. Assim, nos
termos da Lei n° 4.320/64 a despesa apresenta as seguintes fases, pela ordem:

empenho, liquidagdo e pagamento.

No caso das despesas decorrentes de bloqueios judiciais ocorre uma
inversdo, onde o pagamento acaba sendo a primeira fase. Considerando as
particularidades desses processos tal situagdo é compreensivel. Porém, apdés o
pagamento, ndo é razoavel admitir que ndo ocorra o empenho e a liquidagao dessas

despesas dentro do exercicio, como ocorreu na Secretaria de Estado de Saude.
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Os empenhos de fls 10/14, do documento digital n°® 24197/2016,
encontram-se devidamente assinados pela Sra. Vanessa Conceigao Pinheiro, o que
evidencia que a servidora era responsavel pela efetivacdo dos empenhos referentes

aos processos de despesa decorrentes de bloqueios judiciais.

Nesse sentido, ndo obstante a alegacdo da servidora de que nao havia
recursos orgcamentarios suficientes para atender aos valores bloqueados pelo Poder
Judiciario, documentos juntados aos autos pela Sra. Cibele Makiyama Martins,
Coordenadora Financeira e Contabil da Secretaria de Estado de Saude (documentos
de fls. 44/45 do documento digital 193985/2016), evidenciam que o problema ja era de
conhecimento da secretaria desde janeiro de 2014, de modo que a Secretaria de
Saude teve todo o ano para resolver o problema relativo aos bloqueios judiciais, porém,

ao término do exercicio o problema persisita.

Com base no exposto, conclui-se pela manutencdo da irregularidade e

sugere-se, ao Relator, a aplicagdo de multa a responsavel.

2.2.5. Sintese da defesa apresentada pela Sra. Cibele Makiyama Martins:

A defesa apresentada pela Sra. Cibele Makiyama Martins, Coordenadora
Financeira e Contabil da Secretaria de Estado de Saude, consta no documento digital
n°® 193770/2016.

A defendente inicia alegando que a guarda e controle dos processos de
demanda judicial estavam sob a responsabilidade do Setor de Apoio Judicial. Nesse
sentido, os processos de demanda judicial em seu rito normal seriam analisados e
avaliados em seus aspectos técnicos da area juridica, médica e farmacéutica na area
finalistica da SES pelo setor de Apoio Judicial, apds esta analise o processo seria
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encaminhado para a Area Sistémica da SES que daria continuidade nos aspectos da

execugao orgamentaria, ou seja, a emissao do empenho, liquidagao e pagamento.

Também alegou-se que no bloqueio judicial o processo inicialmente seria
inserido no sistema BACEN JUD pelo Poder Judiciario e que o procedimento de
inclusdo do processo que bloqueia uma conta corrente com saldo com disponibilidade
nao se atentaria para as caracteristicas da fonte de despesa vinculada ao orgamento
das despesas da SES. Assim seriam efetuados os bloqueios na fonte 134, que seriam
relativas a agcdes de saude e, ndo havendo mais disponibilidade de saldo, o sistema
BACEN JUD seria alimentado pelo bloqueio de processo nas contas que estivessem
com valores disponiveis em qualquer CNPJ vinculado ao Estado. Nesse sentido,
alegou-se que apesar de a defendente ter solicitado os processos junto ao Apoio
Judicial, teria sido verificado que os processos nao traziam informacdes relevantes
para conferéncia com bloqueios judiciais. Teria havido tentativa inclusive de rastrear o
bloqueio pelo processo, também frustrado. Teria sido constado que o volume de
bloqueios era muito além da quantidade de processos recebidos pelo Apoio Judicial,
além de existir processos originados por liminares e que teriam passado pelos tramites

normais.

Alegou-se ainda que a SEFAZ emite relatério onde relaciona os processos
e interessados com os respectivos valores incluidos no sistema BACEN JUD pelo
Poder Judiciario e solicitaria o empenho dos bloqueios que foram efetuados. Em
relatério da Execugao Orcamentaria e Financeira de 2014 do Fundo Estadual da Saude
(que estaria em anexo), estaria apresentado um cenario que destacaria a situagcaéo do
déficit acumulado de diversos exercicios. O relatério apontaria as questdes relativas a

deficiéncia para atender, até o encerramento do exercicio, as despesas prioritarias.

Assim alegou-se que com a situacdo de déficit ndo havia recursos
orcamentarios suficientes para atender aos valores bloqueados pelo Poder Judiciario.

Nesse sentido, alegou-se que a alternativa teria sido buscar recursos junto ao Tesouro
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Estadual via suplementacdo por créditos adicionais, contudo, tal medida nao teria
obtido éxito, pois teriam sido indeferidos dois processos, sendo que um dos processos
(n° 1849) tinha a finalidade especifica de atender aos bloqueios de contas por

demanda judicial.

A defendente também alegou que em 30/01/2014 teria encaminhado e-
mail solicitando orientagdo para regularizacdo dos bloqueios judiciais nas contas da
FES e SES, sendo que o e-mail teria sido respondido em 31/01/2014 (os e-mails
estaria em anexo). Nos termos da resposta, além da dotacdo orgamentaria seria
necessario a emissao de NEX eletrénica da conta Unica para as contas do SES/FES, o

gue nao existia a época do encerramento do exercicio de 2014.

Por fim, a defendente alegou que no encerramento do exercicio de 2015,
novamente ndo havendo disponibilidade financeira, teria solicitado nova orientagéo a
SEFAZ em 08/01/2016 referente as pendéncias de bloqueios nas contas do FES/SES,
0 que teria sido respondido via e-mail em 13/01/2016 (conforme documentos que
estariam em anexo). No exercicio de 2015 teriam sido contabilizados os bloqueios

judiciais através de NEX de regularizagdo conforme documento que estaria em anexo.

2.2.6. Analise da defesa apresentada pela Sra. Cibele Makiyama Martins:

Conforme se verifica a defendente reconhece que, em 2014, ndo houve o
empenho de parte dos valores bloqueados pelo Poder Judiciario ao longo do ano de
2014.

Nos termos do art. 60 da Lei n° 4.320/64 é vedada a realizagao de
despesa sem prévio empenho e, nos termos do art. 62 dessa mesma lei, 0 pagamento
da despesa s6 sera efetuado quando ordenado apds sua regular liquidagdo. Assim, nos
termos da Lei n° 4.320/64, a despesa apresenta as seguintes fases, pela ordem:
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empenho, liquidagdo e pagamento.

No caso das despesas decorrentes de bloqueios judiciais ocorre uma
inversdo, onde o pagamento acaba sendo a primeira fase. Considerando as
particularidades desses processos tal situagdo é compreensivel. Porém, apdés o
pagamento, ndo é razoavel admitir que ndo ocorra o empenho e a liquidagado dessas

despesas dentro do exercicio, como ocorreu na Secretaria de Estado de Saude.

Cabe observar, nos termos da propria defesa apresentada, que o
problema ja era conhecido pela Secretaria de Estado de Saude desde janeiro de 2014,
ou seja, a Secretaria de Saude teve todo o ano para resolver o problema relativo aos

bloqueios judiciais, porém ao término do exercicio o problema persisita.

Com base no exposto, conclui-se pela manutengdo da irregularidade e

sugere-se, ao Relator, a aplicacdo de multa a responsavel.

2.3. Da irregularidade classificada na Classificagao de Irregularidades do TCE/MT
por BA 01

Urocentro — Centro de Litotripsia e Doengas da Préostata (CNPJ: 86.921.75/0001-
99).

3. BA 01. Gestao Patrimonial_Gravissima_01. Desvio de bens e/ou recursos publicos

(art. 37, caput, da Constituicao Federal).

3.1. Receber pagamento por servigo ndo realizado no valor de R$ 12.000,00
(Achado 03).

2.3.1. Nao houve citagao da empresa:
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Conforme se verifica na Conclusdo do Relatério Técnico (fls. 31/33 do
documento digital n°® 169279/2016), a responsabilidade pelo Achado 03 foi indicada
para a empresa Urocentro — Centro de Litotripsia e Doengas da Préstata, CNPJ:
86.921.75/0001-99. Nao obstante, conforme pode ser verificado nos autos do processo

a empresa nao foi citada para apresentar defesa.

Desta forma, sugere-se que a empresa seja citada para que possa
exercer o direito a ampla defesa e ao contraditério, assegurados pelo art. 5°, LV da
Constituicao Federal de 1988 e §1° do art. 227 do Regimento Interno do TCE-MT.

2.4, Da irregularidade classificada na Classificacado de Irregularidades do TCE/MT
por EB 05

Superintendente de Planejamento e Financas — Sra. Elis Regina Rodrigues
Moreira (Periodo 01/01/2014 a 31/12/2014).

4. EB 05. Controle Interno_Grave_05. Ineficiéncia dos procedimentos de controle dos
sistemas administrativos (art. 37, caput, da Constituigdo Federal; art. 161, V, da
Resolugdo Normativa TCE no 14/2007).

4.1. Informacéo errbnea prestada pela Superintendente de Planejamento e

Finangas de que ndo houve bloqueio valor de R$ 15.000,00. (Achado 04).

2.4.1. Sintese da defesa apresentada pela Sra. Elis Regina Rodrigues Moreira:

A defesa apresentada pela Sra. Elis Regina Rodrigues Moreira,
Superintendente de Planejamento e Finangas da Secretario de Estado de Saude,
consta no documento digital n°® 186374/2016.
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Inicialmente, em termos gerais, a responsavel alegou que os
apontamentos sao erros de ordem exclusivamente formal que ndo acarretaram desvio

ou malversagao de dinheiro publico.

Posteriormente, a defendente apresentou defesa acerca da
irregularidade especificamente. Nesse sentido, transcreve-se em seguida a integra da

resposta da defendente para o apontamento:

Resposta: Informa a recorrente que ndo tem conhecimento algum de maneira formal
ou informal que tenha saido da Superintendéncia de Planejamento e Finangas com
anuéncia pela qual esta sendo citada, de ter dado informagéao errénea de ndo haver
bloqueio judicial. Cabe ainda informar que os atos e fatos dessa natureza é e deviria
ser contabilizado pela Coordenadoria Financeira e Contabil. Ressalta ainda ao
fechamento dos respectivos Balancetes mensais nunca fora assinado por essa
Superintendéncia de Planejamento e Finangas. Portanto n&o teria nem como ter
partido essa informagao errénea, tendo em vista que nunca foi feito nenhuma planilha
constando a existéncia de Bloqueio Judicial emitida pela Superintendéncia de
Planejamento e Finangas para que fizesse composi¢ao dos Balancetes mensais e até
mesmo Balango Anual, ndo cabendo a essa Superintendéncia de Planejamento e
Financas esse tipo de informacgdo, onde deveria ter alguma comissao responsavel
pelo controle dos processos judiciais € o mesmo informarem a Contabilidade para
efetuarem os registros contabeis em seus Demonstrativos Mensais/Anual. Quanto ao
referido processo de n° 169148/2014, cujo recorrente foi apontada, a recorrente
informa que ao analisar o Sistema de Protocolo ndo consta no histérico do mesmo em
momento algum a entrada na Superintendéncia de Planejamento e Finangas,
conforme Doc. 01 (Anexo). Comprovando assim que em momento algum esta
Superintendéncia de Planejamento e Finangas teve acesso ao processo € nem muito
menos capacidade de informacgao errbnea do mesmo.

(fls. 3/4 do documento digital 186374/2016)

As fls. 4/6 do documento digital 186374/2016, a defendente também
manifestou-se acerca do Achado 05. Observe-se, no entanto, que a responsabilidade
por esse achado ndo foi apontada para a Sra. Elis Regina Rodrigues Moreira, conforme
pode ser verificado na Conclusao do Relatério Técnico (fls. 31/33 do documento digital
169279/2016). Desta forma, faz-se desnecessaria a sintese e analise das justificativas

apresentadas para esse achado.

A defendente finaliza alegando que nao houve dolo, desvio de dinheiro
publico ou qualquer prejuizo ao erario, mas sim auséncia de controle interno nos
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processos judiciais.

2.4.2. Andlise da defesa apresentada pela Sra. Elis Regina Rodrigues Moreira:

Conforme se verifica na transcricdo acima, a defendente alega ndo ter
conhecimento de que tenha saido da Superintendéncia de Planejamento e Finangas,
com sua anuéncia, informagao errbnea de nao haver bloqueio judicial. Em relagéo ao
processo de n° 169148/2014, alega que ao analisar o Sistema de Protocolo, nao
constaria no histérico do mesmo em momento algum a entrada do processo na

Superintendéncia de Planejamento e Finangas.

Contudo, as fls. 51 do documento digital 25004/2016, consta o
Memorando n° 0574/CFIN/2014, por meio do qual Sra. Elis Regina Rodrigues Moreira
informa que nado consta nenhum bloqueio judicial referente ao processo n°
169148/2014 (processo n° 169148/2014).

Com base no exposto, conclui-se pela improcedéncia das alegacgoes,
consequentemente conclui-se pela manutencdo da irregularidade, sugerindo-se, ao

Relator, a aplicacdo de multa a responsavel.

2.5. Da irregularidade classificada na Classificagao de Irregularidades do TCE/MT
por EB 05

Secretario de Estado de Saude — Sr. Jorge de Araujo Lafeta Neto (Periodo
01/01/2014 a 31/12/2014).

Coordenadora Financeira e Contabil — Sra. Cibele Makiyama Martins (Periodo

01/04/2014 a 31/12/2014).
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4. EB 05. Controle Interno_Grave_05. Ineficiéncia dos procedimentos de controle dos
sistemas administrativos (art. 37, caput, da Constituicido Federal; art. 161, V, da
Resolugao Normativa TCE no 14/2007).

4.2. Auséncia de finalizagdo dos processos que envolvem bloqueio judicial.
(Achado 05).

2.5.1. Da nao apresentacao de defesa pelo Sr. Jorge de Araujo Lafeta Neto:

Conforme mencionado na tabela constante na Introducao deste Relatério,
embora o Sr. Jorge de Araujo Lafetd Neto tenha sido devidamente citado, o mesmo

nao apresentou manifestacgao.

2.5.2. Sintese da defesa apresentada pela Sra. Cibele Makiyama Martins:

A defesa apresentada pela Sra. Cibele Makiyama Martins, Coordenadora
Financeira e Contabil da Secretaria de Estado de Saude, consta no documento digital
n° 193985/2016.

Cabe observar que a defesa apresentada pela coordenadora para esta
irregularidade € praticamente a mesma por ela apresentada para a irregularidade JB 10
(irreqgularidade indicada pelo indice um, acima), conforme pode ser verificado na
comparacgao entre as fls. 4/7 e 11/14 documento digital n°® 193985/2016. Em seguida,

apresenta-se a sintese da defesa apresentada.

Alegou-se que na Secretaria de Estado de Saude a Area Sistémica é

responsavel pelas atribuicdes administrativas, contabeis, orcamentarias e financeira e a

Area Finalistica é responsavel pela prestacdo efetiva dos servicos de saude, inclusive

quando o dever se apresenta mediante determinacdo judicial de prestar atendimento
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ou fornecer medicamentos, situacdo em que a unidade de Apoio Judicial seria a
responsavel. Inclusive alegou-se que o proprio Relatério Técnico indicava que os
processos judiciais encontravam-se sob a guarda e responsabilidade do Apoio Judicial

— Unidade da Area Finalistica.

Também alegou-se que somente quando os recursos séo bloqueados pela
justica é que a Area Sistémica tomaria conhecimento, através das notificacdes
enviadas pela Secretaria de Fazenda exigindo a regularizacdo, assim a Area Sistémica
nao poderia ser responsabilizada por atribuicdes que sdo de competéncia da area
finalistica. Ratificou-se que somente apds o bloqueio consumado é que se poderia
adotar qualquer medida pertinente, que no caso seria a regularizagao contabil dos

recursos ja bloqueados pelo Poder Judiciario.

A defendente também alegou que foi solicitado a area finalistica o envio
dos processos de demandas judiciais e que apds a andlise dos processos teria sido
verificado que os mesmos nao traziam informagdes suficientes e nem documentos

comprobatérios para sua liquidacéao.

2.5.3. Analise da Defesa apresentada pela Sra. Cibele Makiyama Martins:

Conforme se verifica, em termos gerais a defesa da Sra. Cibele alegou
que os processos judiciais ndo seriam competéncia da Area Sistémica e sim da Area
Finalistica da Secretaria de Estado de Saude e que somente apds o bloqueio

consumado a Area Sistémica poderia adotar qualquer medida pertinente.

Nesse sentido, a alegagao da defendente de que os processos judiciais
ndo sdo de competéncia da Area Sistémica, ainda que procedente, ndo a exime da
irregularidade. Observe-se que a prépria Sra. Cibele informou em sua defesa que
somente apos o bloqueio consumado é que a Area Sistémica poderia adotar qualquer
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medida pertinente, que no caso seria a regularizacdo contabil dos recursos ja

bloqueados pelo Poder Judiciario.

Ora, mas os bloqueios ocorreram ao longo de todo o ano de 2014,
enquanto que os respectivos empenhos e liquidagbes ocorreram todos em novembro
ou dezembro do ano de 2014. Ou seja, nos termos da propria alegagao da defendente,
a regularizagado contabil dos recursos bloqueados pelo Poder Judiciario poderia ter

ocorrido regularmente ao longo do exercicio.

Outrossim, nas ordens bancarias de fls. 25/29 do documento digital
n° 24197/2016, devidamente assinadas pela defendente, verifica-se que consta a
informacdo “os processos acima relacionados foram regularmente liquidados e
encontram-se em condigbes de pagamento”. Dessa maneira, ainda que a gestdo dos
processos seja do Apoio Judicial, vinculada a Area Finalistica da Secretaria de Saude,
as ordens bancarias indicam que a Sra. Cibele ratificou os atos dessa unidade, pois

nas ordens bancarias ha a informagao de que os processos estavam regulares.

Nesse sentido, cabe observar que a propria defendente alegou que
apos a analise dos processos teria sido verificado que os mesmos nao traziam
informacdes suficientes e nem documentos comprobatérios para sua liquidagado. Sendo
assim, a defendente ndo poderia ter assinado ordem bancaria constando informacao
de que os processos foram regularmente liquidados e se encontravam em condi¢des

de pagamento.

Com base no exposto, conclui-se pela manutengdo da irregularidade e

sugere-se, ao Relator, a aplicacdo de multa a responsavel.

2.6. Da irregularidade classificada na Classificagao de Irregularidades do TCE/MT
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por MB 01

Joao Batista Pereira da Silva — Secretario de Estado de Saude (Periodo
01/08/2016 a 31/12/2016).

5. MB 01. Prestacao de Contas_Grave_01. Sonegacdo de documentos e informacdes
ao Tribunal de Contas (art. 215 , da Constituicdo Estadual; art. 36, § 1°, da Lei
Complementar Estadual n® 269/2007; art. 284 -A, VI, da Resolu¢gao Normativa do TCE-
MT n° 14/2007).

5.1. N&o resposta a diligéncia encaminhada para a SES — Secretaria de
Estado de Saude no intuito de esclarecimento e instrugdo do presente
processo, sujeito a aplicagao do inciso Il do artigo 289 Resolugao n° 14-
2007/TCE-MT (Achado 06).

2.6.1. Sintese da defesa apresentada pelo Sr. Joao Batista Pereira da Silva:

A defesa apresentada pelo Sr. Jodo Batista Pereira da Silva, Secretario
de Estado de Saude, consta no documento digital n® 183887/2016.

Nesse sentido, o responsavel pela irregularidade alegou que visando
atender a solicitacdo que lhe fora feita por este Tribunal, acerca do Processo n°
535949/2014, requerera informagdes a Coordenadoria Contabil da Secretaria Estadual
de Saude, sendo que lhe fora informado que o bloqueio total fora no valor de R$
35.950,00, conforme estaria detalhado em planilha anexa. Também alegou-se que
estariam em anexo documentos bancarios demonstrando a movimentagao financeira

dos valores discriminados.

Finalizou sua defesa requerendo o acolhimento das informacoes

encaminhadas e o afastamento do apontamento, em razdo do envio das informacdes
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solicitadas e ainda em razdo de que tais informagdes também teriam sido prestadas
para a equipe de auditoria quando da verificagao in loco, conforme constaria as fls. 13
do Relatério Técnico, sendo que os esclarecimentos sobre eventuais divergéncias
encontradas deveriam ser apresentadas pelos demais notificados na presente

representacao.

2.6.2. Analise da defesa apresentada pelo Sr. Joao Batista Pereira da Silva:

Inicialmente, cabe mencionar que o Sr. Jodo Batista Pereira da Silva,
Secretario de Estado de Saude, foi notificado, inicialmente, por meio do Oficio n°
700/2016/GAB-SR (documento digital 146326/2016), para, no prazo de 15 (quinze) dias
improrrogaveis, a contar do recebimento do oficio, manifestar-se acerca das

irregularidades apontadas no Relatério Técnico da 5% Secex.

Referido oficio foi lido por preposto da Secretaria de Estado de Saude
de Mato Grosso na data de 18/08/2016, conforme documento digital n° 148603/2016.

Desse modo, a informacdo prestada pelo Sr. Jodo por meio do
documento digital n°® 183887/2016 € extemporanea, haja vista foi protocolada neste
Tribunal cerca de dois meses apds a notificagao (17/10/2016), conforme documento
digital n° 183591/2016.

De outra parte, conforme pode ser verificado as fls. 23 do
Relatério_Técnico_239500_2015_ 01 (documento digital n° 142599/2016), foi solicitado
informagdes ao secretario acerca de cinco processos judiciais, enquanto que em sua
defesa o secretario prestou informacdes acerca de um unico processo. Observe-se que
a auséncia dessas informagdes impediu a analise completa da legalidade e

legitimidade das despesas realizadas nesses processos judiciais.
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Com base no exposto, conclui-se pela manutengédo da irregularidade,

sugerindo-se, ao Relator, a aplicagao de multa ao responsavel.

3. CONCLUSAO

Inicialmente, em relagdo ao Achado n° 03 (Item 2.3. deste Relatério), cuja
a responsabilidade pela irregularidade foi atribuida a empresa Urocentro — Centro de
Litotripsia e Doengas da Prostata (CNPJ: 86.921.75/0001-99), conforme pode ser
verificado na Conclusédo do Relatério Técnico (fls. 31/33 do documento digital n°
169279/2016), a empresa nao foi citada para se manifestar. Desta forma, sugere-se
que o representante legal da empresa seja citado para que possa exercer o direito a
ampla defesa e ao contraditério, assegurados pelo art. 5°, LV da Constituicdo Federal
de 1988 e pelo §1° do art. 227 do Regimento Interno do TCE/MT.

Em relagcdo as demais irregularidades, com base na analise das
justificativas e documentos apresentados pelos defendentes, apresenta-se, em

seguida, as irregularidades que foram mantidas:

Secretario Adjunto Executivo — Sr. Marcos Rogério Lima Pinto e Silva (Periodo
01/01/14 a 31/12/14).

Coordenadora Financeira e Contabil — Cibele Makiyama Martins (Periodo
01/04/2014 a 31/12/2014).

1. JB 10. Despesa_Grave_10. Auséncia de documentos comprobatoérios de despesas
(art. 63, §§ 1°e 2°, da Lei 4.320/1964).

1.1. Auséncia de adequada liquidagdo do valor de R$ 75.185.536,85
decorrente de bloqueios judiciais, contrariando o art. 63 da lei 4.320/64.
(Achado 01).
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Secretario de Estado de Saude - Sr. Jorge de Araujo Lafetda Neto (Periodo
01/01/2014 a 31/12/2014).

Secretario Adjunto Executivo — Sr. Marcos Rogério Lima Pinto e Silva (Periodo
01/01/14 a 31/12/14).

Coordenadora de Orcamento e Convénios — Sra. Vanessa Conceig¢ao Pinheiro
(Periodo 01/01/2014 a 31/12/2014).

Coordenadora Financeira e Contabil — Sra. Cibele Makiyama Martins (Periodo
01/04/2014 a 31/12/2014).

2. CB 01. Contabilidade_Grave _01. Nao-contabilizacdo de atos e/ou fatos contabeis
relevantes que impliquem na inconsisténcia dos demonstrativos contabeis (arts. 83 a
106 da Lei 4.320/1964 ou Lei 6.404/1976).

2.1. Nao-contabilizagdo do valor de R$ 24.880.471,38 decorrentes de
bloqueios judiciais nas contas FES — Fundo Estadual de Saude, fonte 112 e
161. (Achado 02).

Superintendente de Planejamento e Finangas — Sra. Elis Regina Rodrigues
Moreira (Periodo 01/01/2014 a 31/12/2014).

4. EB 05. Controle Interno_Grave_05. Ineficiéncia dos procedimentos de controle dos
sistemas administrativos (art. 37, caput, da Constituigdo Federal; art. 161, V, da
Resolucédo Normativa TCE no 14/2007).

4.1. Informacéao errbnea prestada pela Superintendente de Planejamento e

Financas de que ndo houve bloqueio valor de R$ 15.000,00. (Achado 04).
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Secretario de Estado de Saude - Sr. Jorge de Araujo Lafetda Neto (Periodo
01/01/2014 a 31/12/2014).

Coordenadora Financeira e Contabil — Sra. Cibele Makiyama Martins (Periodo
01/04/2014 a 31/12/2014).

4. EB 05. Controle Interno_Grave_05. Ineficiéncia dos procedimentos de controle dos
sistemas administrativos (art. 37, caput, da Constituicdo Federal; art. 161, V, da
Resolugédo Normativa TCE no 14/2007).

4.2. Auséncia de finalizagdo dos processos que envolvem bloqueio judicial.
(Achado 05).

Secretario de Estado de Saude — Joao Batista Pereira da Silva (Periodo 01/08/2016

até o fechamento deste relatério).

5. MB 01. Prestacao de Contas_Grave_01. Sonegacao de documentos e informacdes
ao Tribunal de Contas (art. 215 , da Constituicdo Estadual; art. 36, § 1°, da Lei
Complementar Estadual n® 269/2007; art. 284 -A, VI, da Resolu¢do Normativa do TCE-
MT n° 14/2007).

5.1. Nao resposta a diligéncia encaminhada para a SES — Secretaria de
Estado de Saude no intuito de esclarecimento e instrugdo do presente
processo, sujeito a aplicagao do inciso Il do artigo 289 Resolugado n° 14-
2007/TCE-MT (Achado 06).

E o relatdrio que se submete a apreciagéo superior.

Secretaria de Controle Externo da Quinta Relatoria do Tribunal de Contas
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do Estado de Mato Grosso, em Cuiaba, 20 de dezembro de 2016.

(Assinatura digital)
Almir Reinehr
Auditor Publico Externo
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