GABINETE DA CONSELHEIRA INTERINA

Tribunal de Contas Jaqueline Jacobsen Marques
Mato Grosso Telefone: (65) 3613-2980
TRIBUNAL DO CIDADAO e-mail: gabjaquelinejacobsen@tce.mt.gov.br
PROCESSO 24.023-0/2017
ASSUNTO REPRESENTAGCAO DE NATUREZA EXTERNA

REPRESENTANTE EMPRESA EXPRESSO RUBI LTDA

REPRESENTADA SECRETARIA ESTADUAL DE INFRAESTRUTURA E LOGISTICA -
SINFRA

RESPONSAVEL MARCELO DUARTE MONTEIRO - Secretario

ADVOGADOS AUGUSTO MARIO VIEIRA NETO - OAB/MT 15.948
CLOVIS SGUAREZ| MUSSA DE MORAES - OAB/MT 14.485
VITOR ARTHUR GALDINO - OAB/MT 13.955

RELATORA CONSELHEIRA INTERINA JAQUELINE JACOBSEN MARQUES

RAZOES DE VOTO

13. Preliminarmente, faz-se importante explicar que este processo traz duas
matérias: O mérito da Representacdo de Natureza Externa e o mérito do Recurso de

Agravo.

14. Cumpre-me destacar, assim, que, uma vez que ambas ja foram
devidamente conhecidas' , o objeto deste julgamento ficara adstrito ao exame meritorio
desses procedimentos, tendo sido protocolados, os dois, pela empresa Expresso Rubi
Ltda.

15. Em primeiro lugar, passo a analisar o mérito da Representagao de

Natureza Externa.

16. A Representante apontou a ocorréncia de seis irregularidades nos
contratos de concessao 001/2017 e 002/2017, decorrentes da Concorréncia Publica
AGER/MT 01/2012, firmados entre a Secretaria de Infraestrutura e Logistica, SINFRA,

e a empresa Viacao Novo Horizonte.

17. Conforme relatado em sua inicial, passados mais de cinco anos da
realizagdo da Concorréncia Publica AGER/MT 01/2012 (18/05/2012), o atual

1(docs. digital 264953/2017 e 279941/2017)
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Secretario, Senhor Marcelo Duarte Monteiro, convocou as empresas vencedoras do
certame para a assinatura do contrato, tendo sido deferido prorrogacéo de prazo para
apresentacao de documentos por parte da Viagao Novo Horizonte Ltda., que formalizou

a avenga, ao final.

18. Nessa oportunidade, ainda antes da assinatura dos termos de contrato, a
Representante informou ter pedido esclarecimentos junto a SINFRA sobre diversas
falhas, entre elas: a necessidade de manutengdo das condicbes de habilitacdo e a
demonstragcdo de vantajosidade da proposta, em virtude do transcurso do tempo da
licitacdo, e, para tanto, requereu a suspensdao dos procedimentos, ndo tendo a

Secretaria se dignado a fornecer-lhe resposta.

19. A Equipe Técnica discriminou os 06 itens trazidos na inicial, que passo a
examinar sob o crivo dos principios da legalidade, legitimidade e economicidade dos
contratos trazidos aos autos, com enfoque nos aspectos contabeis, financeiros,

orcamentarios e patrimoniais, consoante previsdo constitucional, legal e regimental.

20. O primeiro item refere-se a auséncia de comprovagao de

vantajosidade.

21. Sob o argumento de que a SINFRA deveria demonstrar que a proposta,
elaborada cinco anos atras, ainda permanecia vantajosa para a Administragéo Publica,
a empresa Representante pretende anular os contratos 01/2017 e 02/2017 firmados

com a empresa Viagao Novo Horizonte.

22. A SECEX, por sua vez, informou que os artigos 3° e 41, da Lei 8.666/93
que tratam da selecdo da proposta mais vantajosa para o Poder Concedente, da
promogao do desenvolvimento nacional sustentavel e do principio da vinculagdo ao

instrumento convocatério, foram respeitados integralmente.

23. Considerou que o Edital da Concorréncia Publica AGER/MT 01/2012

definiu os parametros dos valores dos coeficientes tarifarios para cada um dos
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mercados intermunicipais de transporte em Mato Grosso, sob 0s quais seriam

recebidas as propostas dos licitantes e que estes foram atualizados.

24, A Equipe Técnica relatou que esse fato ficou evidenciado quando da
andlise das propostas das empresas representadas, tendo esses valores sido
corrigidos antes da formalizagcdo dos instrumentos contratuais, conforme constou do

aviso de convocacao publicado em 2017.

25. Diante dessas constatagdes, a SECEX concluiu que n&do houve violagao
aos regramentos da Lei de Licitacbes e Contratos Administrativos, sob nenhum

aspecto.

26. Para o Ministério Publico de Contas, os termos da analise técnica estao
corretos, uma vez que, considerando a natureza do objeto do contrato, a simples
atualizagcdo dos pregos iniciais se mostrou favoravel e vantajosa a Administragcdo
Publica. Some-se a isso o fato de que, se fosse realizada nova licitagao, os valores
iniciais seriam maiores, além dos custos para realizacdo de outra licitagcdo, o que se

mostraria antieconémico.

27. Compulsando os autos, verifico que constou do expediente inicial a cépia?

dos contratos: o primeiro deles, o Contrato de Concessao 001/2017/00/00-SINFRA,
cujo objeto foi a “concessao do mercado intermunicipal de transporte de passageiros —
MIT — 02 — lote Il, servigo principal integrante do sistema de transporte coletivo
rodoviario intermunicipal de passageiros do Estado de Mato Grosso” (fls. 47 e
seguintes) e, o segundo, o Contrato de Concessao 002/2012/00/00-SINFRA, que teve
por objeto “a concessdo do mercado intermunicipal de transporte de passageiros — MIT
7 — Lote Il, Servigo Principal integrante do sistema de transporte coletivo rodoviario
intermunicipal de passageiros do Estado de Mato Grosso — STCRIP/MT” (fs. 87 e

seguintes).

28. O Procurador de Contas, em seu Parecer, discriminou a delegacado da
concessao dos servigos da seguinte forma:
2(doc.digital 235721/2017)
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a) elaboracao dos projetos executivos
b) transporte de usuarios
c) instalagdo, conservacao e manutencido de garagem e pontos de

apoio

d) fornecimento dos equipamentos necessarios a prestacdo dos
servigos

e) manutengdo dos equipamentos publicos e privados vinculados aos
servigos

f) desenvolvimento, implementagédo, operagdo e manutengdo de um
Sistema de Bilhetagem Eletrébnica e de um Sistema de
Acompanhamento e Controle.

29. O cerne da impropriedade se refere a verificagao da existéncia ou ndo da
vantajosidade estabelecida no artigo 3°, da Lei das Licitagbes, cujo objetivo € a busca
por contratagdo que seja tanto economicamente mais vantajosa — menor gasto de

dinheiro publico — quanto que assim o seja, qualitativamente, o melhor gasto.

30. N&o se deve olvidar de que o contexto da Lei 8.666/93 privilegia 0 menor

preco, sugerindo-o como regra nos procedimentos e contratagdes.

31. Neste caso, tenho para mim que a atualizagdo do valor da outorga
estabelecida no Edital foi devidamente efetivada pela Secretaria de Infraestrutura e
Logistica — SINFRA e o proprio Aviso de Convocagéo ja noticiava esse procedimento,
deixando os interessados previamente cientes desse fato, tendo a empresa realizado o

recolhimento correto, conforme as guias acostadas a fl. 41/443.

32. Feitas tais observacodes, constato que a falha explicitada nos autos nao se
constituiu em vicio capaz de tornar a contratagcdo eivada de nulidade, pelo que
considero revestidos de legalidade os atos adotados pelo gestor da SINFRA, no
sentido de preservar atual os valores constantes do Edital da Concorréncia Publica
AGER/MT 01/2012.

3 doc.digital 257177/2017
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33. Quanto ao item correspondente a alegada auséncia de apresentagao do
Balango Patrimonial do ultimo exercicio (2016) por parte da contratada, empresa
Viacao Novo Horizonte Ltda, tendo sido informada que apenas o Balanco de 2015 foi
anexado, o que no entender da Representante, constitui-se em irregularidade, a Secex

refutou tais alegagdes.

34. Isso porque, apesar do ultimo Balango do exercicio nao ter sido
apresentado no momento oportuno, 0 mesmo se deu em razdo da validade ainda do
anterior (2015), em face da legislagdo que rege a matéria, tendo sido anexado o do

exercicio de 2016, posteriormente.

35. A respeito do tema, a Equipe Técnica colacionou o texto do Cdodigo Civil
Brasileiro, que, no inciso | do artigo 1.078, estabelece a exigéncia de elaboragdo do

novo Balango somente a partir de maio do exercicio seguinte.

36. Em vista disso, imperioso concluir, na esteira do entendimento tambéem
esposado pelo Ministério Publico de Contas que, tendo sido as empresas vencedoras
convocadas em 17/02/2017 e a data final para apresentacdo de documentos de
habilitagao sido fixada em 15/03/2017, o Balango de 2015 estava valido e apto a surtir
seus efeitos, o que confirma a informacgao da Equipe Técnica, quanto a inocorréncia de

irregularidade desse apontamento feito pela Representante.

37. No tocante a alegada auséncia de comprovagcao de garantia da
proposta, tanto a Equipe Técnica, quanto o Procurador de Contas, em seu Parecer
consideraram que a caug¢ao em dinheiro, efetivada via depdsito na Caixa Econbémica

Federal, atendeu aos requisitos do Edital.

38. Sobre esse ponto, em particular, vale transcrever o item 10.2.2 do Edital,

que estabeleceu que as garantias poderiam dar-se nas seguintes modalidades:

I. Caugdo em dinheiro ou em titulos da divida publica;
Il. Seguro-garantia;
Ill.Fianga bancaria.
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39. Tendo a contratada optado pela caugcdo em dinheiro, ndo vislumbro
coeréncia na argumentagcdo da Representante de que haja vicio nesse comportamento
das partes, pelo que o considero, também improcedente, nos termos da informacgao

técnica e do Parecer ministerial, que igualmente posicionou-se nesse sentido.

40. O quarto item relatado pela empresa Representante, diz respeito a
alegacdo de que a contratada, Viacdo Novo Horizonte, ndo observou o item 20.1,
incisos | e Il, do Edital da Concorréncia Publica AGER/MT 01/2012, quanto a criagao

de consércio e da garantia contratual.

41. Sob esse enfoque, ressalto, conforme constatado pela SECEX, que a
empresa Representante ndo se atentou para as clausulas editalicias e para as
disposicdes do inciso IV do artigo 33 da Lei 8.666/93, qual seja: a Administracao
facultou* a participagdo na licitagdo de interessados, na forma de pessoas juridicas
isoladamente ou reunidas em consorcio, motivo pelo qual a empresa estava legitimada
a concorrer de forma individual e optou, consequentemente, pela utilizagdo da garantia

de caugao em dinheiro, conforme ja analisado precedentemente.

42. Dessa forma, ndo se pode falar em descumprimento do Edital, pelo que

afasto também a irregularidade apontada.

43, O item 05, questionado nesta Representacao, diz respeito ao valor do
contrato.
44, A Representante contestou os valores firmados na avenga, sob o

argumento de que existem omissbdes e contradi¢des entre o montante estipulado no

Edital e aquele que constou do contrato firmado, cujo objetivo foi enganar a sociedade.

45. Para fundamentar suas afirmacdes, informou que o Edital fez previsao
expressa do valor estimado do contrato, sendo R$ 168.186.504,27 para o LOTE Il —
MIT 2 e R$ 274.375.477,98 para o LOTE Il — MIT 1 e que seu predmbulo e seu

4 item 9.2 do Edital — doc. digital 235721/2017 p. 205
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glossario preveem o conceito para valor do contrato sendo o total estimado das

receitas da concessionaria, durante o periodo de concessao.

46. Entretanto, a Representante afirmou que ambos os contratos
denunciados possuem clausula de valor contratual com numeros irrisorios,

correspondente a fatos nao esclarecidos pelos termos da avenca.

47. De acordo com a Representante, € o que se vé da publicagdo do extrato

do contrato, que nao vieram com os valores nominais, conforme se vé:
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INFRA
f SECRETARIA DE ESTADO DE INFRAESTRUTURA E LOGISTICA

Extrato do Instrumento Contratual de Concessdo n® 00172017/06/00 -
SINFRA

Processo n® 1235582013

Modakdade: Concorréncia POblica AGERMT n® 0012012

Objeto do Contrato: contralo de concessfo do mercado Intemiunicipal de
transporta de passageiros - MIT 02 - Lote N, servigo principal integrante do
sistema de transposte coletlvo rodovidrio intermunlicipal de passageiros do
esiado de mato grasso - STCRIP/IMT.

Prazo: () prazo da CONCESSAO & de 20 (vinla) anos, conlados a partir
do Inlcdo da Operagao do Sistema Atual na Categoria Basica e da efetiva
operago na Categoria Diferenclada.

Valor. R$ 0,183886 (cento e gitenta ¢ trés mil e oiocentos e oifenta e sefs

miionésimos de centavos).

PARTES: VIACAO NOVO HORIZONTE LTDA o a SECRETARIA DE
ESTADO DE INFRAESTRUTURAE LOGISTICA.

Extrato do Instruments Contratual do Concoselo n® 002/2047/00580 -
SINFRA

Procasso n® 12229212013

Modalidade: Concorréneia Piblica AGER/MT n°. 00142012

Objeto do Contrato: contrato de ooncassdo do mercado intermunicipal de
transporte de passageinos - MIT 7 - Lote I, servigo principal integrante do
sistema de transporte celetivo redovisrio Intermunicipal de passageiros do
estado de mato grosso - STCRIPMT.

Prazo; O prazo ¢a CONCESSAQ 4 de 20 (vinte) anos, contados a padlr
do Inicio da Operago do Sistema Atusl na Categaria Baslca e da efetiva
operacdo na Categoria Diferencizda.

Valor: RS 0,149400 {cento e quarenta e nova mil @ quatrocentos
milonésimos de centavos).

PARTES: VIAGAD NOVO HORIZONTE LTDA o a SECRETARIA DE
ESTADO DE INFRAESTRUTURA E LOGISTICA.

48. A Equipe Técnica, por sua vez, informou que a remuneracdo da
concessionaria seria feita pela tarifa arrecadada na prestagdo dos servicos e pelas
receitas de servigos acessorios ao longo do prazo de 20 anos da concessao. Assim
optaram as partes, considerando a impossibilidade atual de prever com exatiddo o

valor dessa remuneracao (tendo em vista as receitas de publicidade nos veiculos,
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custos variaveis como combustivel, pecas de reposigao etc..) pela utilizagdo do critério

escolhido para o julgamento dessa licitagdo: menor valor de tarifa do servigo publico.

49. A Equipe Técnica concluiu, dessa forma, que tal procedimento encontra
permissao no autorizativo contido no inciso |, do artigo 15 da Lei Federal 8.987/95 e no

disposto no item 13.2 do Edital®.

50. Em sentido contrario, o Ministério Publico de Contas divergiu desse

entendimento.

51. Isso porque considerou que, se o valor previsto para o Lote Il do MIT 02
era de R$ 168.186.504,27 e a proposta contratada foi de R$ 0,183886, tratou-se de
proposta irriséria, inadmitida pela Lei de Licitacdes, conforme o § 3° do artigo 44, e
incompativel com o valor de mercado, mesmo que o ato convocatério ndo tenha

estabelecido limites minimos.

52. Entretanto, entendeu que tais fatos ndo sao aptos para gerar a

procedéncia do feito e a nulidade da contratacéo.

53. Vejamos, fundamentalmente, o que diz o Estatuto das Licitagdes: O § 3°
do artigo 44, da Lei 8.666/93, estabelece que “nao se admitira proposta que apresente
precos global ou unitarios simbdlicos, irrisérios ou de valor zero, incompativeis com os
precos de mercado, acrescidos dos respectivos encargos, ainda que o ato convocatorio
da licitagdo ndo tenha estabelecido limites minimos, exceto quando se referirem a
materiais e instalagdes de propriedade do proprio licitante, para os quais ele renuncie a

parcela ou a totalidade da remunerag&o.”

54. Com base nesse dispositivo, a Empresa Representante e o Ministério
Publico de Contas entendem que o contrato foi fixado com valor irrisério, tendo a
Equipe Técnica afastado tal irregularidade por considerar que o Poder Concedente
estabeleceu, no Edital da Concorréncia, como critério para contratagéo, “o menor valor

da tarifa do servigo publico”.

5 Doc.digital 235721/2017 —p. 217
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55. Em situagdes dessa natureza, em que os licitantes apresentam propostas
com valores minimos ou irrisérios, faz-se necessario considerar que a parcela
correspondente ao lucro das empresas pertence a margem discricionaria do particular,
dentro da pratica da livre iniciativa, conforme inserido no artigo 170 da Constituicdo

Federal.

56. Nao compete, pois, a disciplina legal indicar a composi¢ao do percentual
relativo a esse item, tendo a doutrina e a jurisprudéncia, inclusive do préoprio Tribunal
de Contas da Unido - TCU, descartado a situagédo de ilegalidade na cotag&o de lucro
minimo ou igual a zero em propostas apresentadas em certames licitatorios, ndo sendo
causa de desclassificacdo pura e simples de cotagdes com esse conteudo, uma vez

que tal procedimento nao indica, de forma absoluta, sua inexequibilidade.

57. Nesse ponto, acompanho o raciocinio esposado por Justen Filho®, de que
o Estado ndo pode transformar-se em fiscal da lucratividade privada e na plena

admissibilidade de propostas deficitarias.

58. Nesse sentido, ao confrontar o tema, nos autos de Representacdo em
face de Pregdo Eletrénico para contratagdo de servigos continuos de limpeza, o
Plenario do TCU, decidiu: (trecho extraido do Acérdao 3.092/14, Plenario)

REPRESENTACAO. DESCLASSIFICACAO DE PROPOSTA POR
CRITERIO NAO PREVISTO NO EDITAL. PROCEDENCIA.
ASSINATURA DE PRAZO PARA ANULACAO DO ATO.
POSSIBILIDADE DE RETOMADA DO CERTAME. CIENCIA DE
OUTRAS IMPROPRIEDADES. ARQUIVAMENTO.

1. Nao ha vedacéo legal a atuacao, por parte de empresas contratadas
pela Administracdo Publica Federal, sem margem de lucro ou com
margem de lucro minima, pois tal fato depende da estratégia comercial
da empresa e nao conduz, necessariamente, a inexecug¢ao da proposta
(Acérdao 325/2007-TCU-Plenario).

2. A desclassificagdo de proposta por inexequibilidade deve ser
objetivamente demonstrada, a partir de critérios previamente publicados
(Acordaos 2.528/2012 e 1.092/2013, ambos do Plenario)

6 JUSTEN FILHO, Marcal. Comentarios a lei de licitacdes e contratos administrativos. Dialética. 9° Edicdo — S&o
Paulo, 2002.
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59. E 6bvio que, diante de fatos como este, recomenda-se maxima cautela
por parte do gestor publico, devendo, em casos de duvidas, oportunizar ao licitante a
comprovacao da exequibilidade de sua proposta, conferéncia nas planilhas de custos
apresentadas, comprovagao do cumprimento de todos os encargos legais, dependendo

do tipo de contratagao.

60. Entendo, assim, ndo se tratar de caso que possa considerar viciosa ou
invalida a licitacdo, sob alegacdo de que a empresa n&o conseguira cumprir o
compromisso firmado, mesmo porque, em caso positivo, estara a mesma sujeita as
sang¢des administrativas elencadas no artigo 87 da Lei 8.666/93, como adverténcia,
multa, suspensao para participar de licitagao, impedimento de contratar com o Poder
Publico ou declaragdo de inidoneidade, enquanto perdurarem o0s motivos
determinantes da punicdo, ou na hipotese de reabilitagcdo perante a autoridade

administrativa.

61. Diante disso, discordo do Parecer ministerial que opinou no sentido de
que configurou irregularidade a insercdo dos valores das propostas vencedoras,
autorizado pelo proprio Edital, constituidos de coeficientes tarifarios, nos contratos de
concessao sob exame, em que pese concordar com a conclusdao do Procurador de
Contas, no sentido de que tais fatos, neste caso, ndo sao aptos a gerar a nulidade da

avenca.

62. O Jultimo apontamento refere-se a impugnacdo dos documentos

referentes a qualificagao técnica da empresa vencedora.

63. Nesse item, tanto a Unidade Técnica quanto o Parecer do Ministério
Publico de Contas mostraram-se desfavoraveis a esse inconformismo, ressaltando, por
fim, que cabe a SINFRA o permanente acompanhamento da manutencdo desse

requisito.

C:\Users\jaquelinej\AppData\Local\Temp\11254C152E99728A855A11D9C8E38108.0dt
11

Este documento foi assinado digitalmente. Para verificar sua autenticidade acesse o site: http://www.tce.mt.gov.br/assinatura e utilize o coédigo 016XY.



GABINETE DA CONSELHEIRA INTERINA
Jaqueline Jacobsen Marques

Mato Grosso Telefone: (65) 3613-2980
TRIBUNAL DO CIDADAO e-mail: gabjaquelinejacobsen@tce.mt.gov.br

Tribunal de Contas

64. No meu entendimento, esse apontamento também se mostrou
improcedente, em virtude de ter a empresa vencedora apresentado comprovacao

de qualificagdo técnica compativel com as exigéncias do Edital’.

65. Por fim, antes de concluir a andlise das irregularidades indicadas nesta
Representacdo de Natureza Externa, insta justificar que nao foi oportunizada a defesa
ao gestor da SINFRA, uma vez que nenhuma das irregularidades foi confirmada pela
Equipe Técnica, tendo os autos sido submetidos diretamente a analise ministerial e,
posteriormente, a esta Relatora para elaboragcao do Voto, pelo que considero validos

todos os atos processuais realizados.

66. Esgotado o conteudo da Representagao de Natureza Externa, passo a

examinar o Recurso de Agravo.

67. Trata-se de Recurso de Agravo com Pedido de Efeito Suspensivo® da
empresa Expresso Rubi Ltda, contra o Julgamento Singular 1126/JCN/2017, que negou
a concessao de Medida Cautelar para a suspensdo dos contratos 01 e 02/2017,
decorrentes da Concorréncia Publica AGER/MT 01/2012 celebrados entre a Secretaria

de Estado de Infraestrutura e a empresa Viagao Novo Horizonte.

68. Por meio de decisdo®, conheci esse Recurso de Agravo, mas ndo exerci o
juizo de retratacao, principalmente em face da manutencgao do principal fundamento do
decisum recorrido: auséncia do periculum in mora, requisito indispensavel a concessao

de medidas acautelatérias, que ndo vislumbrei na espécie.

69. Além disso, fiz constar dessa decisdo, a informacado quanto ao inicio da
execugao dos contratos impugnados: dezembro de 2017, quando entdo ja estaria

finalizado o exame dos documentos referentes a Concorréncia Publica AGER/MT

7 - documentos digitais n°s 256038-2017, 256041-2017, respectivamente, fl. 8a 30 e 1 a 8.

8 Doc.digital 277865/2017

9 Doc. digital 279941/2017
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01/2012 e os contratos 01/2017 e 02/2017, por parte da Equipe Técnica do Tribunal,

acerca de suas regularidades ou irregularidades.

70. Indeferi, também, e pelos mesmos motivos, o Pedido de Efeito

Suspensivo pleiteado pela Agravante.

71. Saliento que, por se tratar o bojo da questdo apenas a matéria de direito,
foi dispensada analise técnica, e encaminhados os autos ao Ministério Publico de
Contas que se manifestou pelo conhecimento e improvimento do Recurso interposto
pela empresa Representante, e pela improcedéncia dos argumentos trazidos na

Representacdo de Natureza Externa.

72. Nesse caso, entendo nao se tratar, apenas, de improcedéncia do Recurso
de Agravo como assinalado pelo Procurador de Contas em seu Parecer, mas de perda
de seu objeto, uma vez que o mesmo foi interposto em face de decisao interlocutéria
proferida no curso da Representacdo de Natureza Externa, que agora esta tendo seu

merito julgado.

73. Isso ocorreu porque, tendo em vista que a interposi¢cao de Recursos de
Agravo contra decisao proferida no curso do processo, em regra, nao suspendem seu
andamento, permitindo a continuidade até o julgamento, muitas vezes, a fase cognitiva
do processo encontra seu fim antes do julgamento do Recurso de Agravo, como

ocorrido neste caso.

74. Nesse cenario, surge a controvérsia sobre qual destino dar ao Recurso de

Agravo, no ambito dos processos administrativos.

75. Buscando analogia com os processos judiciais, onde se encontra instituto
semelhante, intitulado Recurso de Agravo de Instrumento, encontramos entendimentos

doutrinarios e jurisprudenciais divergentes.

76. Para a maioria dos doutrinadores, deve-se verificar as peculiaridades do
caso concreto, para entao concluir pela perda ou ndo do objeto do Agravo, com uma

tendéncia maior da doutrina em se filiar a forma de resolugdo da questao,
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condicionando a sorte do Agravo de Instrumento a natureza da decisdo que o mesmo

recorreu.

77. Em pesquisas realizadas na web, encontra-se orientagdo do Superior
Tribunal de Justiga de que a perda do objeto do Recurso de Agravo de Instrumento, em
face da superveniéncia de sentenca de mérito, deve ser observada com ponderacéo, e
a perda de objeto do Agravo ha de ser verificada no caso concreto, visto que, em
determinadas situagdes, a utilidade do agravo mantém-se incolume mesmo apos a

prolacédo da sentenca™.

78. Neste caso, tenho para mim que a analise meritéria do Recurso de
Agravo encontra-se prejudicada, por perda de objeto, ja que expirada sua utilidade em
razao do julgamento da Representacdo de Natureza Externa, que englobou seu

conteudo e prevaleceu.

79. Em face do exposto, quanto ao mérito, acolho o Parecer 6.054/2017

subscrito pelo Procurador de Contas, Gustavo Coelho Deschamps e VOTO:

80. a) pela improcedéncia da Representagdo de Natureza Externa

proposta pela empresa Expresso Rubi Ltda;

81. b) pela perda do objeto do Recurso de Agravo' interposto, também pela

empresa Expresso Rubi Ltda.

82. E como Voto.

Cuiaba, 20 de fevereiro de 2018.

(assinatura digital)

10 -REsp 962117 / BA RECURSO ESPECIAL 2007/0142272-0 Relator(a) Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
(1123) Orgao Julgador T4 - QUARTA TURMA Data do Julgamento 04/08/2011 Data da Publicagdo/Fonte DJe
05/09/2011 - STJ

11 Doc.digital 240230/2017
12 Doc.digital 277865/2017
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Jaqueline Jacobsen Marques
Conselheira Interina
Relatora
(Portaria 125/2017, DOC 1199, de 15/09/2017)
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