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PROCESSO : 251-8/2019 (AUTOS DIGITAIS)
ASSUNTO : TOMADA DE CONTAS ORDINARIA
UNIDADE : SECRETARIA DE ESTADO DE INFRAESTRUTURA E LOGISTICA -
SINFRA

INTERESSADOS : MARCELO E OLIVEIRA E SILVA - GESTOR ATUAL DA SINFRA
CINESIO NUNES DE OLIVEIRA - EX-GESTOR DA SETPU (SECRETARIA
DE ESTADO DE TRANSPORTE E PAVIMENTACAO URBANA)

RELATOR : CONSELHEIRO SERGIO RICARDO

PARECER N2 142/2023

TOMADA DE CONTAS ORDINARIA. SECRETARIA ESTADUAL
DE INFRAESTRUTURA E LOGISTICA. EXERCICIOS 2013 A
2018. CONTRATO N2 170/2013. TERMO DE AJUSTAMENTO
DE GESTAO - TAG, CELEBRADO ENTRE O TRIBUNAL DE
CONTAS DO ESTADO DE MATO GROSSO E O GOVERNO
DO ESTADO DE MATO GROSS0. APURACAO DE
EVENTUAIS PREJUIZOS CAUSADOS A ADMINISTRACAO EM
RAZAO DA EXECUCAO DO CONTRATO N.2 170/2013.
PARECER MINISTERIAL PELO JULGAMENTO REGULAR DA
TOMADA DE  CONTAS COM  EXPEDICAO DE
DETERMINACAO.

1. RELATORIO

1. Trata-se de tomada de contas ordinaria, em atendimento ao Acérdao n?
566/2018-TP, proferido nos autos dos Processos conexos n? 7.182-0/2013, n° 19.886-
2/2013 e n® 21.386-1/2014, pelo qual se determinou a instauracao de tomada de
contas ordinaria com o objetivo de apurar possiveis irregularidades na execucdo do
Contrato n® 170/2013, celebrado entre a construtora TRIMEC Construcbes e
Terraplenagem LTDA e a Secretaria de Estado de Infraestrutura e Logistica (SINFRA),
antiga SETPU, que teve por objeto a Pavimentacao da Rodovia MT-235, trecho Nova
Mutum - Santa Rita do Trivelato, sub trecho acesso Projeto Ranchao ~ entrada MT-485,
com extensado de 38,82 km.

2. Contextualizando, A SECEX de Obras e infraestrutura apresentou
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perante esta Corte de Contas a Representacao de Natureza interna — Processo n? 7.182-
0/2013, analisando 14 {quatorze) editais de concorréncias® lancadas pela SINFRA
referentes ao Programa MT Integrado.

3. Apds a propositura da supramencionada RNI, foi assinado um Termo de
Ajustamento de Gestao entre o Tribunal de Contas do Estado de Mato Grosso — TCE/MT
e a Secretaria de Estado de Transporte e Pavimentacao Urbana - SETPU (atual SINFRA),
a época sob a gestdo do Sr. Cinésio Nunes de Oliveira, e homologado pelo Tribunal
Pleno no dia 23/04/2013, por meio do Acérddo n.2 1.093/2013-TP.

4, Por meio do TAG a extinta SETPU assumiu compromissos visando a
adequacao dos procedimentos de contratacdo de obras rodovidrias no ambito do
Governo do Estado de Mato Grosso.

5. Em razao de possiveis irregularidades por descumprimento do Termo de
Ajustamento de Gestdo, foi instaurada a RNI - Processo n.2 19.886-2/2013, em desfavor
do ex-Secretario da SETPU, Sr. Cinésio Nunes de Oliveira. Convém esclarecer que, o0s
fatos tratados na RNI n.2 19.886-2/2013 sao idénticos aos da RNI n.2 7.182-0/2013, que
levantou irregularidades em processos licitatérios, apontamentos que foram

sobrestados apds a homologacao do TAG.

6. Posteriormente, a Representacao de Natureza Interna - Processo n.2
21.386-1/2014 foi proposta, np ambito deste Tribunal, pelo Ministério Pablico de Contas
a fim de suspender Concorréncia n? 059/2014/SETPU e a Tomada de Precos n?
112/2014/SETPU, também em virtude de possivel descumprimento de adequacao nos
procedimentos de contratacdo de obras rodovidrias, firmados no TAG, celebrado entre o
a SETPU e o TCE/MT.

7. Assim, o Acérdao n? 566/2018 - TP conheceu e julgou procedentes as
Representacdes de Natureza Interna n? 19.886-2/2013, 7.182-0/2013 e 21.386- 1/2014,
formuladas em desfavor da Secretaria de Estado de infraestrutura e Logistica — SINFRA
(antiga SETPU), determinando ainda a instauracao de tomadas de contas ordinarias
para apurar possiveis danos aos erarios ocorridos em virtude de irregularidades em 14
{quatorze) editais de licitacdes referentes ao Programa MT Integrado.

8. Sendo assim, foi instaurada a presente tomada de contas tendo por
objeto o0s apontamentos relacionados ao Contrato n2 170/2013, oriundo da
Concorréncia n 19/2012, levantados no bojo do Processo n° 7.182-0/2013, cuja
apuracao inicial apontara um sobrepreco da ordem de R$ 5.200.815,87 {(cinco milhdes,

1 Concorréncias n.2 17/2012; 18/2012; 19/2012; 21/2012; 22/2012; 23/2012; 24/2012; 01/2013; 02/2013;
03/2013; 04/2013; 05/2013; 06/2013; 07/2013
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duzentos mil, oitocentos e quinze reais e oitenta e sete centavos).

9. A fim de possibilitar a instrumentalizacdo dos presentes autos, bem
como aferir possivel dano ao erario na Concorréncia n? 19/2022, a equipe técnica
emitiu informagdo técnica’ e solicitou, mediante o Oficio n® 61/2021/GCI/LCP3,
manifestacdo dos responsaveis acerca das medidas adotadas para sanear as
irregularidades constatadas quando da anédlise do Edital da Concorréncia Pablica n®
19/2012, listadas abaixo:

a) Sobrepreco por duplicidade na contabilizacao da “Administracao Local
da Obra”;

b} Sobrepreco por inadequacao da taxa de BDI para o fornecimento (ou
aquisicao de materiais betuminosos;

c) Sobrepreco no servico de “compactacao de aterro a 100% do proctor
intermediario;
d) Sobrepreco por especificacdao desvantajosa de equipamentos no

servico de “escavacao, carga e transporte de material de 12 categoria”; e

e} Sobrepreco por especificacao inadequada do servico de “Preparacao
e conformacao do leito natural para inicio da terraplenagem”.

10. Em atendimento a solicitacdo de documentos, a Secretaria Estadual de
infraestrutura e Logistica, por intermédio de seu Secretdrio, Sr. Marcelo de Oliveira e
Silva, apresentou prestacdo de contas* com o fim de demonstrar o saneamento das
irregularidades.

11. Na seqguéncia, ao término da apreciacao das informacodes e documentos
encaminhado pela gestdo municipal, a unidade técnica, por meio do Relatério Técnico
Conclusive®, concluiu pela inexisténcia de irregularidade ou dano ao erério, sugerindo,
a emissdo de julgamento pela regularidade da tomada de contas ordinéria.

12. Por fim, os autos vieram para analise e manifestacao ministerial.

13. E o relatério, no que necessario. Segue a fundamentacéo.

2. FUNDAMENTACAO

Doc. 42941/2021.
Doc. 64376/2021.
Doc. 89770/2021.
Doc. 277839/2022.
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1) Do sobrepreco por duplicidade na contabilizacdo da “Administracao Local da Obra” (TAG TCE-MT/SINFRA-
MT).

14. O relatério técnico preliminar® constante do Processo n? 7.182-0/2013
apontou gue a remuneracao pelo servico de “Administracdo Local da Obra” foi incluida
diretamente na Planilha Orcamentéaria da obra e na taxa dos Beneficios e Despesas
indiretas com BDI de 27,77%, o que, aos olhos da SECEX de Obras, seria uma

duplicidade na contabilizacdo desse custo, em prejuizo ao erdrio estadual.

15. Conforme célculos da equipe de auditores dispostos naquele processo, a
duplicidade na contabilizacao da taxa de administracao local da obra teria resultado
em potencial dano ao erario (sobrepreco) no valor de R$ 2.759.372,97 (dois milhées,
setecentos e cinquenta e nove mil, trezentos e setenta e dois reais e noventa e sete
centavos).

16. Em defesa, o atual Secretédrio de Estado de Infraestrutura e Logistica, Sr.
Marcelo de Oliveira e Silva, apresentou o Relatério Técnico n? 039/2018, elaborado pela
SINFRA em 18/12/2018, por meio do qual a Secretaria concluiu que a empresa Trimec
Construcbes e Terraplenagem Ltda deveria restituir a SINFRA/MT o valor de R$
213.427,15 em face da utilizacao de BDI! de 24,15%, quando na verdade o BDI correto
seria de 23,31%.

17. Em sede de relatdrio técnico conclusivo, a equipe técnica informa que
analisou a Ultima planilha de medicdo (202 medicdo proviséria) e constatou que os
precos unitdrios dos servicos contratados e praticados foram inferiores aos custos
unitarios direto total de Set/2012/Sinfra (custo de referéncia) acrescidos da taxa de BDI
de 23,31%.

18. Assim, considerando o objetivo desta Tomada de Contas, conclui que
nao foi confirmado a materializacdao de dano ao erdrio pelo pagamento em duplicidade
do servico de “Administracao Local da Obra” na execucdo do Contrato n.°
170/2013/SETPU.

19. O Ministério Publico de Contas acompanha o entendimento da unidade
de instrucao.

20. Conforme sabido, o célculo do BDI visa prever as despesas indiretas de
uma obra, tais como, seguros, garantias, tributos (municipais, estaduais e federais),
margem bruta de contribuicao, dentre outras.

6 Processo n?71.820/2013 - Doc. n? 41426/2013, pag.08.
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21. No TAG celebrado entre a SINFRA e o Tribunal de Contas do Mato

Grosso (TCE/MT) restou determinado que a referida secretaria deveria adotar como
referéncia nos procedimentos licitatérios deflagrados a partir da assinatura do TAG, o
BDI de 23,31% quando houver taxa de administracao local inserida no orcamento, vide
abaixo {documento externo n® 89770/2021, pag. 13):

3.2 Ida Taxa de Beneficios e Despesas Indiretas - BDI
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A SINFRA devera adotar como referéncia, nos procedimentos licitatérios iniciados a
partir da assinatura do T.A.G., o BDI estabelecido, nos seguintes tenmos:
a1 BDI de 26.70% sem Adminisiragiio Local inserida no Or¢amento;

b1 BDI de 23.31% com Administragio Local inserida no Orgamento.

22. No caso dos autos, a equipe técnica constatou que o0s precos
executados na obra foram inferiores ao custo de referéncia de Set/2012/Sinfra (data
base do orcamento da Concorréncia Pablica n? 19/2022), acrescidos da taxa de BDI de
23,31%. A irregularidade restaria configurada caso o preco dos servicos executados na
obra fossem superiores ao custo de referéncia ou caso fosse utilizado um BDI! acima do
determinado no Termo de Ajustamento de Gestao, que foi fixado em 23,31%.

23. Outrossim, consta do relatério encaminhado pela SINFRA a
determinacao a construtora Trimec Construcbes e Terraplanagem LTDA para que
restitua a secretaria o valor de R$ 213.427,15 (duzentos e treze mil quatrocentos e
vinte e sete reais e quinze centavos}, em virtude da utilizacdo de BDI no percentual de

24,15%, quando o acordado no TAG era de 23,31% (pag. 15, Doc. n? 89770/2021).

24, Ante o exposto, o Ministério Pilblico de Contas corrobora do
entendimento da equipe técnica de que nao se constatou o prejuizo ao erario, apés as
medidas adotadas pela gestao da SINFRA.

25. Outrossim, entende-se cabivel a determinacdo para que a SINFRA
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encaminhe a este Tribunal de Contas, no prazo de 30 (trinta) dias, os documentos
comprobatérios da efetiva restituicdo do montante R$ 213.427,15 (duzentos e treze mil
quatrocentos e vinte e sete reais e quinze centavos) realizados pela Empresa Trimec
Construcdes e Terraplanagem LTDA a Secretaria de Infraestrutura e Logistica.

2. Sobrepreco por inadequacao da taxa de BDI para o fornecimento (ou aquisicdo) de materiais
betuminosos (TAG TCE-MT/SINFRA-MT)

26. O relatério técnico preliminar’ constante do Processo n? 7.182-0/2013
informou que, nos procedimentos licitatérios deflagrados pela SINFRA, o fornecimento
ou a aquisicao de materiais betuminosos seriam realizados diretamente pela empresa a
ser contratada, sendo consolidado, no mercado brasileiro (preco de mercado), a
incidéncia de 15% de BDI sobre tais insumos.

27. Ao analisar os editais de licitacdo da extinta SETPU, dentre eles o edital
da Concorréncia n? 19/2012, constatou-se que a taxa de BDI adotada para o
fornecimento ou a aquisicdo de materiais betuminosos estaria acima dos 15%
estabelecidos pelo mercado brasileiro.

28. Em defesa, o gestor cita uma vez mais o Relatério Técnico n® 039/2018,
elaborado em 18/12/2018, por meio do qual se concluiu que a irregularidade em
guestao foi sanada, tendo em vista a correcdao da taxa do BDI para materiais
betuminosos.

29. Em analise dos documentos apresentados a equipe técnica concluiu
pelo saneamento da irregularidade e nao ocorréncia de prejuizo ao erdrio estadual,
sendo esta também a conclusao do Ministério Pdblico de Contas.

30. Conforme demonstrado no relatério técnico conclusivo, as medicdes de
servico na execucao do Contrato n? 170/2013/SETPU demonstram que os precos dos
itens asfélticos/betuminosos foram ajustados para o limite de preco divulgado pela ANP
acrescido do BDI de 15%, quando da 162 medicdo proviséria (documento digital n®
277839/2022, pag. 16), vide abaixo:

7 Processo n? 71.820/2013 - Doc. n? 41426/2013, pag.11.
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31L. Com as informacobes dos valores constantes das medi¢cdes provisérias n®

15 e n? 16, a unidade técnica apresenta a seguinte tabela a fim de discriminar valor da
Agéncia Nacional de Petréleo (ANP), do BDI, preco de referéncia e o preco
ajustado/medido (documento digital n? 277839/2022, pag. 16), vide abaixo:

PREGO
VALOR ANP PREGO DE
BDI 1 AJUSTADO E
DISCRIMINAGAG 09/12 (1) "% REFERENCIA e
(A) (B) = A x 0,15 (C)=A+B
Fomecimento de Asfaito Diluldo CM-30 RS 1.780,82 | R$ 267,14 RS$ 2.048,06 RS 2.048,06
Fomecimento de Emulsao Asfiltica RR-2C RS 965 69 R$ 144 85 RS 1.110,54 R% 1.110,54
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32. Ante o exposto, o Ministério PUblico de Contas entende que o BDI| para

materiais betuminosos e asfalticos foi retificado pela gestdo da SINFRA, nao se
constatando prejuizo ao erario estadual.

3. Sobrepreco no servico de “Compactacédo de Aterro a 100% do Proctor Intermedidrio” (TAG TCE-
MT/SINFRA-MT)

33. inicialmente, o relatério técnico preliminar® constante do Processo n@
7.182-0/2013 detectou que a SETPU nado calculou um preco de referéncia para o servico
de "Compactacao de Aterro a 100% do Proctor intermediario”. Segundo o relatério,
constatou-se que, nas 14 (quatorze) concorréncias em curso na Secretaria a época, o
preco unitario para o referido servico assumia valores discrepantes, havendo casos em
qgue a diferenca atingia percentual de 98% entre o preco de referéncia de uma
concorréncia e outra.

34. Apds, a equipe técnica verificou que a que os precos unitarios dos
servicos referentes a "Compactacdo de Aterro a 100% do Proctor Intermediario" e
"Compactacao de Aterro a 100% do Proctor Normal" seriam préximos ou equivalentes
no ambito das concorréncias lancadas pela SETPU.

35. Especificamente no bojo da Concorréncia n? 17/2012 estes servicos
apresentaram o mesmo prego:

A igualdade de custos entre o= servigos de “Compactacio de
Aterro a 100% do Proctor Intermediario”™ e "Compactagio de Atlerro a 100% do
Proctor Normal” foi, inclusive, indicada no projeto basico da CP 17/2012 (folha

QT-01), como segue:

AT Ann O 3 AT
125 16T BT Z a7

> un cien B e a i
O TG B0 G ARSI . WO S PRSI B T .

Fonte: Concorméncia Pabhica OCF 1777207 255 E TP

Fonte: Fl. 14 do Doc. n® 41426/2013 (Processo n® 71820/2013)

36. Todavia, a SECEX de Obras detectou que o preco orcado para o servico
de "Compactacao de Aterro de 100% do Proctor Intermedidrio” na referida
Concorréncia Publica n® 19/12 foi superior ao preco do servico de "Compactacdo de
Aterro de 100% do Proctor Normal". Nesta esteira, a unidade instrutiva apontara um
possivel sobrepreco de R$ 929.655,57 (novecentos e vinte e nove mil, seiscentos e
cinquenta e cinco centavos e cinquenta e sete centavos).

8 Processo n? 71.820/2013 - Doc. n? 41426/2013, pag.11.
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37. Em defesa, o Sr. Marcelo Oliveira e Silva faz mencdo ao Relatério

Técnico n? 039/2018, por meio do gual se concluiu que houve a aplicacdo do TAG em
relacdo ao preco unitario da “compactacao de aterro a 100% do proctor normal” (Doc.
n2 89770/2021, pag. 14).

38. Em sede de relatério conclusivo de auditoria, a SECEX de Obras e
Infraestrutura acata os argumentos da defesa, demonstrando que, ao analisar os
valores liquidados entre a 12 e a 202 medicbes provisérias, verificou-se que o valor
medido e pago para a execucao do servico de Compactacao de Aterro a 100% do
Proctor intermediario” foi igual ao servico de “Compactacdo de Aterro a 100% do
Proctor Normal”, qual seja, R$ 2,86/m3.

39. O Ministério Publico de Contas, por sua vez, acompanha o entendimento
da unidade de instrucao.

40. Conforme demonstrado claramente o relatério conclusivo, a SETPU
estabeleceu o valor de 2,33/m3, em 09/09/2012, para o servico de “Compactacao de

0 N R
Aterro a 100% do Proctor Normal”, vide abaixo:
SETPU <coeordenadoria de Pregos / Geréncia de FPregos de Transportcs Z01Z_09_Se_12
Set/1X
CONSTRUCAO RODOVIARILA
2501 511 0 CTompactacio de aterros a 10026 proctor sormal Froad. Egquips 168 M) 3
U tilir g doas € ande (dpermcisanal € usto
A Floguuii pra mvneaatos Juani. Opcrative mprodeiss Cperatise  impredgusse  lorario
Eoos Motoniveladora - 1200 - (104 KW 1.0 0,30 .70 152,30 23,72 62z 29
E7?  Trator Agricola -MF 29274 - (77 K'W) 1.0 .54 0,46 75,64 17.30 4R.79
E0i3 Rolo Compactador- CTA-Z25-PP - pd de carneiro autaop. 11 25 10 1,00 0,00 76,31 32 .44 T6 31
vibrat (B85 kW)
E101 Grade de Discos - GA 24 x 24 1 0H 0,52 0,48 2 6é €3 0HD 1,38
E407 Camimhbiio Tangue @ 2423 K - 10,000 1 { 1 70 kw) = 000 0,54 O, 46 125, 52 20,52 154,43
Custo Hordrio de Eguipamentos 343.20
(2] AdGo de Obhers Crusmmn. Salarieo-Hora «usto Hordario
T501 Encarregado de tunma 1 OO0 2116 2116
T701 Servents 2 OO 10,90 21 80
Custo Hordrio da Mao-de-{dbhra 42,0
Adc. MAY - Ferramenias 1S s124 ) L )
Custo Hordario de Execudiio 39 K2
I Custo Unitario de Execucio 2.3.3'
CUSTO UNITARIO DIRETO TOTAL s z.33
LD~ LUCROS E DESPESAS INDIRETAS - ( 27.77 %% } RS 0,63
PRECO UNITARIO TOTAL (Custo Direto + L.I}.1.) s 2.97

Fonte: Tabela de referéncia Setpu set/2012 - Servigo de Compactagéo de Aterro a 100% do Proctor Normal

41. O preco de referéncia do referido servico atinge a quantia de 2,87m?3
quando aplicada a taxa de 23,31% referente ao BDI. Sendo assim, o preco verificado na
execucao do Contrato n.2 170/2013, de 2,86m3, foi inferior ao preco de referéncia

praticado pela secretaria, qual seja, 2,87m3.

42. Ante o exposto e em compasso com a equipe de auditores deste
Tribunal, o Ministério Publico de Contas né&o vislumbra o dano ao erario, em virtude do
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atendimento do Termo de Ajustamento de Gestao, devendo ser considerada sanada a
irregularidade.

4) Sobrepreco por especificacdo desvantajosa no servigo de “escavagdo, carga e transporte de material de
12 categoria.

43, o relatério técnico preliminar® constante do Processo n? 7.182-0/2013
apontou que o Orcamento da Administracao previa a execucao do servico de
escavacao, carga e transporte de material de 12 categoria por meio de tratores de
esteira e carregadeiras. Entretanto, a equipe técnica entendeu que esta forma de
prestacdo do servico seria desvantajosa economicamente a administracdo publica, se
comparada com a utilizacdo de escavadeiras hidrdulicas, que possui valor de execucao
significativamente inferior.

44, Segundo os célculos elaborados pela unidade instrutiva no bojo daquela
RNI, o preco orcado para execucado do servico com o uso de escavadeiras hidrdulicas
seria de R$ 4.104.951,08 (quatro milhdes, cento e quatro mil novecentos e cinquenta e
um reais e oito centavos), ante os R$ 4.928.604,91 (quatro milhdes, novecentos e vinte
e oito mil seiscentos e quatro reais e noventa e um centavos), orcados pela SETPU para
execucao do mesmo servico, o que poderia acarretar um prejuizo ao erario de R$
823.653,83 (oitocentos e vinte e trés mil, seiscentos e cinquenta e trés reais e oitenta e

trés centavos).

45. O gestor menciona o Relatério Técnico n? 039/2018, anexo a defesa, por
meio do qual a SINFRA concluiu que houve a aplicacao do TAG, celebrado entre a
secretaria e o Tribunal de Contas do mato Grosso, em relacdo a presente
irregularidade. Segundo a defesa, foi adotado o preco unitario referente ao servico de
“escavacao, carga e transporte de material de 12 categoria ¢/ escavadeira” (documento
externo n? 2 89770/2021, pag. 14).

46. Em andlise conclusiva, a SECEX opinou pelo afastamento da
irregularidade, o considerando que a execucao do servico de “escavacao, carga e
transporte de material de 12 categoria” se deu mediante a utilizacao de escavadeiras
hidraulicas com precos compativeis ao custo de referéncia da SINFRA em setembro de
2012 (data base do orcamento da Concorréncia Publica 019/2012), acrescidos de um
BDI de 23,31%.

47. O Ministério Publico de Contas também entende que a irregularidade

9 Processo n?71.820/2013 - Doc. n? 41426/2013, pag.11.
10
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deve ser afastada, ante a ndo verificacdo de dano ao erério.

48. Conforme claramente demonstrado no relatério conclusivo de auditoria,
foi adotado o servico de “escavacao, carga e transporte de material de 12 categoria ¢/
escavadeira”, conforme determinado pelo TAG:

GOVERNO DO ESTADO DE MATO GROSSO
SECRETARIA DE ESTADO DE TRANSPORTE E PAVIMENTAGAD URBANA - SET RESUMO DE

MEDIGAQ

GUANTIDADE NESTA | mmoiggo | au

T
DIBCERNACAD D CONTRATO | MEDICAD | ANTEROR | A
— i

., DHAM, ATE O

OMT 50 M
| ESE CaRGa TRANSS, AT 1A C. DMT 50 A 200N C/E g |
ssonmoz | ESE. CAROA TRAGER WAT 14 € BUT 200 4 4o CF : | | 338808,78 | i

7247187 |

2gmipazs_ | ESC. CAl S8 MAT 1A C. DMT 1200 & 1400M C/E
2500100 29 : ESC. CARGA TRANSP. MAT 1A C. DMT 1400 A 1600M C/E
2% 01100 30 | ESC. CARGA TRANSP, MAT 14 C. DMT 1600 4 1500M C/E

| ESe CARGA TRA) AT 3000 A SDODM C/E e 1088793 | |

w0 | COMPACTACAD DE ATERROS A'100% PROCTOR NORMAL Loma | 23681419 | | |

Fonte: 13'_Medigao Pl (Sistema Geo-Obras)

GOVERND DO ESTADO DE MATO GROSS0 |
SECRETARIA DE ESTADO INFRAESTRUTURA. E LOGISTICA | RESUMO DE MEDIGAO SINFRA
|
DHSCFIMNAL AT | WERLOR: ACUMULADO R

| TERRAPLENAGEM 1 1
[r— DESM CEST LMPEZA AREAS CIARY CIAM ATE 015 M | nz I 37 562,550 Baldeo000 e 430,000 e ZEI7aE0,  Smaza
P— | ESC CARIEA TRANSE, MAT WA CAT OHT S0M g | 1440256 8412651 e S Sy
2smmnz C. CARCAA TRANSE. MAT 1 . DMT50 A 200 L [ ma | CE=RT Tiamgen  Travessn| 557 | 4MIEET| mame
25M 02 AFGA TRANGE, MAT W C. DM 200 4 4000 CE | ma 335,505 760 3IITIME  3IITIHG| B0 I CETEC T
2% 0024 ESC. CARA TRANSE, MAT 7 C. DMT 500 A S0CM CE [ ma I 72471665 TemeoE | 73032 554 aTzeEisa. TR
2R | ESC. CARCA TRANSS, MAT 14 C DM 600 A B00M CE | ma 5583 753 B.575,435 6578435 B33 4558368 99EI
250 oz | ESC CARGA TRANSE, MAT 14 © EMT800 A T00MCE |om I s450220 5 367.850, 5.387.250) T38| WEM 73| AT
250 CARGA TRANSE, MAT 1 [ DMT 1200 A MODH CE | ma | 00,19 15 354 231 38,231 am BEOTETS 6,1
2500023 ARA TRANSE, MAT 1A T DMT HOD A 600 CIE |.m | 643798 60,304 6012304 851 BRI
250003 AFIA TRANSE, MAT 14 C. DMT 100 A 18004 CE | ma | 38,123,206 32007477 38.007.477 aES WETEAET  SREEN
zsmmon AFLAA TRANSE MAT 1A C OMT 100 ASTO0MCHE | m | 2330 550, 2720439 8720433 33 BlmIBE| STEms
2EM 0 AALA TRANSE, MAT 1A C DMT 20004 3000M CE | m | 10.0035% 757,043/ 18.757.043| A5 TEMLE T
25011033 1 -AALEA TRANSE: MAT 14 C OMT 3000 ASCM CE : ma | W 857326, 10801554 LEE 1367 | MAEZIES | m8E:
ZEMET 00 COMPACTACAODE ATERROS A W00e: PROCTORNORHAL |oma | 254 113,757 2EANETIET|  2ETTST 88| TETE2E0 W0

| COMPACTACRODE ATERFIDS 4 Kxin: FROCTORMTERHECLAIO | m 270.248.70 SMMATH 0246713 288 TTZHNH | 10000
230005, Eiez. aargurranap, eolor maker OMT 800 5 1000m | _ma_ | 17,236,930 17.236,930 ¥7.236.930| L1 AL 0000
zzmunn | Fecmscko s awgede matenalde jazida, inchiske indenis o de jazida | _ma I 17526, £62 7.528, 562 7526 66| 48 R T
ZEmamos Trangpons kel smrcdo riks paw (Eangt | -mat epcsvads dejarkds com DM TSk | - 245317842 265 IWE4Z  453TEeZ| (X5 WAL 10
2 505 30052 Enine: PC e Fia b | m | 541500, s+1500] s4|5co: E551 363735 10000

Fonte: 20® Medicao Pl (Sistema Geo-Obras)

49. Sendo assim, o Ministério Pdblico de Contas, em compasso com a
unidade instrutiva, opina pelo saneamento da irregularidade.

5) Sobrepreco por especificacao inadequada do servi¢o de “Preparagao e conformagao do leito natural para
inicio da terraplenagem”.

50. O relatério técnico preliminar do Processo n? 7.182-0/2013 apontou que
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o orcamento da administracdo contemplou item atipico em orcamentos de obras
rodoviarias, qual seja, o servico de “preparacdo e conformacao do leito natural para
inicio da terraplenagem”. Este item estaria presente na Concorréncia Puablica n®
19/2012/SETPU.

51. Naguela oportunidade, a equipe técnica assentara o entendimento
segundo o gqual, na sequéncia da execucdo de obra rodovidria, o servico de
terraplanagem teria inicio com operacdes de corte ou aterro apdés o servico de
“desmatamento, destocamento e limpeza” das areas afetadas pela obra, ndo cabendo
um servico intermedidrio de “preparacao e conformacao do leito natural para inicio da
terraplenagem”. Nesta esteira, a equipe técnica propds a exclusao do servico.

52. Quanto a este tépico, a defesa quedou-se silente.

53. Em sede de relatério técnico conclusivo, a equipe técnica, apds andlise
das medicdes do Instrumento Contratual n® 170/2013 foi possivel verificar que nao
houve a apropriacao de medicdes relacionadas ao servico de “preparacao e
conformacdo do leito natural para inicio da terraplenagem”, conforme demonstra o
resumo do orcamento da obra e a 202 medicdo proviséria constante do Sistema GEO-
OBRAS, vide abaixo:

2.0 TERRAPLENAGEM
21 TERRAPLEMAGEM ] d
2 501 000 D0 | DEsevy. dast Hrmpeza Sreas o ar\-u--es S et Al 018 m __me Bar ?-'Elz 53 0,34
F'llrl:-ard-l.,-a.: & Confarmn & Bo a0 lena nabural para G O berr aolanagem " 490350 80 0780
2501 100 01 |Escavacio. carga & ranspore mat 14 cat DMT S0 m me 1. &40 Z06 1.75
2 501 100 09 |Escavag+4o. carga @ ransporie mat e cal DMT 50 m -200 cicameg m" 7T 999740 705
‘280110070 |Escavacio, carga e ransporie mat 19 catOMT 200a400mcicameg. | m® | 335505778 2 77D
2501100 11 |Escavacio, carga o ransporie mal 18 calDMT 400 a 00 m. cicareg | m* | 72471668 | B0F
4] o
Fonte: Fl. 166 do Doc. n® 41711/2013 (Processo n® 198862/2013) — Resumu de Drgamento
AR D0 DS TR D0 AT GRS
SECHE TARLA D6 ESTADG [ RAESTRUTISUA § LOGISTICA RESUMOD DE MEDICAOD SINFRA
gl e ks ¥ e T THARTSA TP s o dicgha T ]
oK s s TEAVERT Fraso Restarws foasts i
" Evdern e bnie T el LR T L. } WA TE
(Pt g R [ e i T mshan |
noex Rarniain - T N -, . A MRS T PRA R T |
o ER T f—.-1% ST | D | PMNDSSTAD | wwon sosmeons | 6 o
I
£ LR DES EET LPETe ANERTCALT, (M ATE LR H | [T |7 e o ax| HEETAE|
—— LS CARGLA TRAMEP. Ml 4 LA 0P S = 12 7 i iy 1am 1eman| e
T ol | G TARGS TREHRP PRI T 04 J0H G & T TP Pl T T1 a7 250 T4 gaT| e LR
T L3C [AFGA TRAMEP. Pl 4 D8 L0 A S L 3 s marwm e am Trmmmn
28 a0 | ITRC TR TRMAF PRI LT T A0 LM T | TEATL] T T2 300w T2 NE ] nd | ATLAEATO| ST
Pref—— ESC CAFGA TRRMEP. P2 4 L DWT R0 A SO CE o3 A Fa) wineen L, ae aimom|  sear
T ] | I CAMIIA TR PR WA L LB A | s | u e e 7 mauT| sy
T ESC CARGA TRRMEP. PR [ DT 200 HEH L Y T ErMEn  RrmEn At CRATEN|
Impwmzy | s CARGA Tk el WL D e el .:, [l sz o) am nwan| o
T T T [ TR Pl Wi [ DT 00 O | FYFr] WA AT T3 TANART| b
S — LS. CAREA TRAMEP. Pl 34 [ LT 0 00 (o = ammwm Lrmam armam an nmrs|
[T ] | A AL TREMRP LT W [ AT 3005 T COF ) | WA 1 e B e G| i
T ESC CAFGA TRRMEP. FRT o4 [ DT 30004 SO0 L w3 e nanmm|  mamrm ar wimmm| e
FEHEHED CTIPIL TRGACIE A THFFLEN i AT PP T0H HOPPL | T | =4 1T = TR Fr] TH T | W
ORI TR ATEFFCR & K0 PO T0R M TR 3 e T T T Fhamn| wamr
£ Lam g e s ey S8 B T = | EFaT] | T 2 T 7 W WANDT W
RN Eriib s - -3 BT i N A E FE T
S ——— S S S SR - o, maTm MamTam  mamem o wazar| wom

Fonte: 20® Medigao Pl (Sistema Geo-Obras)
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54. Desta forma, a equipe técnica conclui pela auséncia de dano a erario.
55. O Ministério Pldblico de Contas concorda com a opinido da equipe de

auditores da SECEX de Obras e infraestrutura, uma vez que, da documentacao
acostada aos autos, é possivel concluir que a gestéo nao liquidou, muito menos realizou
despesa referente ao servico de “preparacao e conformacao do leito natural para inicio
da terraplenagem”, conforme demonstrado pelos documentos acima colacionados.

56. Ante o exposto, opina-se pelo saneamento da irregularidade ante a nao
configuracéo de dano ao erério.

3. DA MANIFESTAGCAO MINISTERIAL

3.1 Da analise global

57. Apds andlise dos autos, subsidiada pelos relatérios de auditoria
elaborados pela Secretaria de Controle Externo, o Ministério PUblico de Contas concluiu
gue a gestao da Secretaria de Infraestrutura e Logistica {(SINFRA) acatou o Termo de
Ajustamento de Gestao, celebrado entre o TCE/MT e a referida secretaria, saneando as
irregularidades levantadas no bojo da Representacao de Natureza interna - Processo n®
n? 7.182-0/2013, nao se configurando o alegado dano ao erario estadual, motivo pelo
gual, manifesta pelo julgamento regular das contas, com expedi¢cdo de determinagao a
gestao da SINFRA.

3.2 Da Conclusao

58. Por todo o exposto, o Ministério Publico de Contas, instituicdo
permanente e essencial as funcdes de fiscalizacdo e controle externo do Estado de
Mato Grosso (art. 51 da Constituicdo Estadual), no uso de suas atribuicbes
institucionais, corroborando com o posicionamento da equipe técnica, manifesta:

a) pelo julgamento REGULAR da presente tomada de contas ordindria,
com fundamento no art. 162 do novo RITCE/MT e art. 21 da LOTCE/MT,;

b) pela expedicdo de determinagdo a Secretaria Estadual e
infraestrutura e Logistica para que encaminhe a este Tribunal de Contas, no prazo de
30 (trinta) dias, os documentos comprobatérios da efetiva restituicdo do montante R$
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213.427,15 (duzentos e treze mil quatrocentos e vinte e sete reais e quinze centavos)
realizados pela Empresa Trimec Construcdes e Terraplanagem LTDA a Secretaria de
infraestrutura e Logistica.

E o parecer.

Ministério Publico de Contas, Cuiaba, 26 de janeiro de 2023.

(assinatura digital)®
WILLIAM DE ALMEIDA BRITO JUNIOR
Procurador-geral de Contas Adjunto

10 Documento firmado por assinatura digital, baseada em certificado digital emitido por Autoridade Certificadora credenciada, nos
termos da Lei Federal n? 11.419/2006 e Resolucao Normativa N2 9/2012 do TCE/MT.
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