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PRINCIPAL PREFEITURA MUNICIPAL DE SINOP
REQUERENTE SILVANO FERREIRA DO AMARAL

ADVOGADO RONY DE ABREU MUNHOZ - OAB/MT n° 11.972
ASSUNTO PEDIDO DE RESCISAO

RELATOR JOAO BATISTA DE CAMARGO JUNIOR

RAZOES DO VOTO

Consoante relatado, o Sr. Silvano Ferreira do Amaral, ex-Secretario de
Finangas do Municipio de Sinop, propds o presente Pedido de Rescisdao em face de
trecho do Acérdado n° 652/2012 — TP, em que lhe foi determinada a restituicdo da
importancia de R$ 247,03, correspondente a 6,85 UPF/MT, em razdo do pagamento
indevido de horas extras a servidora Cléia dos Reis Monteiro, ocupante de cargo
comissionado, visto que a verdadeira beneficiaria efetuou o ressarcimento do montante

aos cofres do municipio.

Incumbe esclarecer que a apresentagao do comprovante de

pagamento realizado pela servidora ndao exime o Sr. Silvano Ferreira do Amaral

de sua responsabilidade sobre a irregularidade, pois o fato de terceiro ter

efetuado o ressarcimento apenas o isenta de efetuar novo recolhimento.

Em termos gerais, verifico que o pedido de rescisdo se baseou em

mero inconformismo, inexistindo nos autos qualquer apresentacdo de fatos novos,

salvo o comprovante de recolhimento do valor restituido pela servidora beneficiada pelo

pagamento das horas extras.

Ao analisar os autos, entendo necessario observar que a sentenga e ou
decisdao maculada por vicios pertinentes ao ambito da validade pode ser atacada por

dois remédios processuais distintos: recursos e agao rescisoria.
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Quando a "sentenca é nula, por uma das razbées qualificadas em Lei,
concede-se ao interessado agdo para pleitear a declaragdo de nulidade". Trata-se da
acao rescisoéria, que nao se confunde com o recurso justamente por atacar uma
decisédo ja sob o efeito da coisa julgada. Instaura-se, pela agao resciséria, outra relagéo

juridica processual.

Valido conferir a definicio de BARBOSA MOREIRA:

"Chama-se resciséria a agcdo por meio da qual se pede a
desconstituicdo de sentenca julgada”.

No ambito deste Tribunal, o art. 58 da Lei Organica desta Corte traz a

baila as situa¢des ensejadoras do pedido de rescisédo, vejamos:

“Art. 58 A parte, ao terceiro juridicamente interessado e ao Ministério
Pablico do Tribunal de Contas é atribuida legitimidade para interpor,
por agdo propria ou por provocagdo da Administragdo Publica, o
pedido de rescisdo de julgado, desde que:

l. o teor da decisdo se haja fundado em prova cuja falsidade tenha
sido comprovada em juizo;

Il. tenha ocorrido a superveniéncia de novos documentos capazes
de elidir as provas anteriormente produzidas;

Ill. tenha havido erro de calculo.

Paragrafo unico. O direito de propor a rescisdo se extingue em 02
(dois) anos, contados da data da irrecorribilidade da deliberagdo.”

De igual forma, o art. 251 do Regimento Interno dste Tribual (RI-TCE/MT)

estebelece taxativamente as hipétes de cabimento do pedido rescisorio, a saber:

“Art. 251 A parte, ao terceiro juridicamente interessado e ao Ministério
Puablico de Contas é atribuida legitimidade para propor Pedido de
Rescisdo de Acérdédo e de julgamento singular atingidos pela
irrecorribilidade, quando:

I.A deciséo tenha sido fundada em prova cuja falsidade foi demonstrada
em sede judicial;

Il. Tenha ocorrido a superveniéncia de novos elementos de prova
capazes de desconstituir os anteriormente produzidos;

Ill. Houver erro de calculo ou erro material;
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IV. Tenha participado do julgamento do feito Conselheiro ou Auditor
Substituto de Conselheiro alcangado por causa de impedimento ou de
suspeigao;

IV. Tenha participado do julgamento do feito Conselheiro ou Conselheiro
Substituto alcangado por causa de impedimento ou de suspeigao;

V. Violar literal disposig¢éao de lei;

VI. Configurada a nulidade processual por falta ou defeito de citagdo.”

Ja o artigo 252 estabelece os requisitos para a propositura do Pedido

Rescisorio:

‘Art. 252. Os pedidos de rescisdo deverdo obedecer aos seguintes
requisitos:

I.  Interposicao por escrito;

Il.  Apresentac¢ao dentro do prazo;

Ill. Qualificagédo indispensavel a identificacdo do interessado;

IV. Assinatura de quem tenha legitimidade para fazé-lo;

V. Formulagédo do pedido com clareza, inclusive e se for o caso,

com indicagdo da norma violada pela decisdo e comprovagdo
documental dos fatos.”

Além disso, a jurisprudéncia desta Corte de Contas é pacifica no sentido

de que, ajuizada com fulcro em tais hipéteses taxativas, a rescisoria sera julgada em

trés etapas:

1) Examina-se a admissibilidade da agéo (questao preliminar);

2) Aprecia-se o mérito da causa, rescindindo ou ndo a sentenca
impugnada (judicium rescindens); e,

3) Realiza-se novo julgamento da matéria que fora objeto da
sentenga rescindida (judicium rescisorium). Eventualmente, ndo se

passara ao juizo rescisorio, bastando que se faga o juizo rescindente.

A finalidade do Pedido de Rescisao, em uma interpretacdo analdgica ao
Caddigo de Processo Civil, é atacar decisdes que apresentam vicios formais, bem como
o proprio conteudo de mérito da decisdao. Nesse sentido, cabe destacar o entendimento
do doutrinador Misael Montenegro Filho, em seu Curso de Direito Processual Civil,

Volume |, qual seja:
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“A acdo rescisoéria pode atacar sentengas que apresentem vicios
formais, como se da, por exemplo, quando combate
pronunciamento originado de juiz impedido ou incompetente, bem
assim o proprio conteudo de mérito da sentenga, como
ilustrativamente no caso em que o autor pretende obter a
reanalise da questdao em face da existéncia de um documento
novo que seja fundamental para o correto desate da controvérsia.”

Pois bem, feita essa breve introducdo quanto ao instituto da Acgao

Rescisoria, passo analise da controvérsia.

Explorando os autos em questdo, observo que no presente Pedido de
Rescisao o Rescindente demonstra inconformismo com a sentenca, tentando utilizar-se
da via da resciséria como sucedaneo para rediscussao da matéria, o que € vedado
pelo art. 251, § 8° do RI-TCE/MT, como também, pela jurisprudéncia patria, sendo

vejamos:

“CONSTITUCIONAL, ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGAO
RESCISORIA. ARTIGO 485, V E IX. VIOLAGAO AOS INCISOS REFERIDOS
NAO COMPROVACAO. INCONFORMISMO COM A DECISAO. AGAO
RESCISORIA NAO E SUCEDANEO DE REDISCUSSAO DA MATERIA.
DECISAO PROFERIDA NO 2° GRAU EM SEDE APELATIVA MANTIDA.
AGAO RESCISORIA IMPROCEDENTE. - Ndo é possivel que o autor aponte
como violados dispositivos da legislagcao federal e processual civil,
quando ja exauridos em julgamento antecedente. - Aduziu ainda, erro de
fato, mas ndo demonstrou sua ocorréncia. - Na verdade, o autor
demonstra inconformismo com a sentenca, tentando utilizar-se da via da
resciséria como sucedaneo para rediscussao da matéria, o que é vedado.
- Assim, é de se concluir pela improcedéncia do provimento rescisorio,
mantendo-se na integra a sentenca proferida na 2? Instdncia. (TJ-PE - AR:
166220 PE 00880006, Relator: Jodo Bosco Gouveia De Melo, Data de
Julgamento: 26/08/2009, 1° Grupo de Camaras Civeis, Data de
Publicagao: 188).” (grifei).

O rescindente fundamenta seu pleito em 03 (trés) pontos fulcrais, a saber:
a) sua ilegitimidade passiva; b) o efetivo cumprimento das horas extraordinarias; e ¢) o
reconhecimento do cumprimento da obrigacdo a que estava adstrito, reformando-se,
por consequéncia, a decisdo objurgada no sentido de retirar-lhe a responsabilidade

pela restituicdo de valores.
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No caso em tela, apesar do pedido rescisério preencher os requisitos de

admissibilidade contantes no art. 252 do Rl — TCE/MT, denota-se que nao se

encontram presentes nenhum dos requisitos contidos no art. 251, os quais,

consoante alhures mencionado, sao taxativos para o pleito desejado pelo interessado.
Em face do exposto, acompanho o entendimento técnico e ministerial pela

improcedéncia do presente Pedido de Rescisdo, em razao do ndo enquadramento nas

hipéteses taxativas previstas no art. 251 do RI-TCE/MT.

DISPOSITIVO

Posto isso, acolho parcialmente o Parecer Ministerial n°® 565/2017, da
lavra do douto Procurador Wiliam de Almeida Brito Junior, e VOTO pelo
conhecimento e, no mérito, pela improcedéncia do Pedido de Rescisao formulado
pelo Sr. Silvano Ferreira do Amaral, ex-Secretario de Financas do Municipio de Sinop,
em face do Acérdao n° 652/2012 — TP, em razdo do ndo enquadramento nas hipoteses
taxativas previstas no art. 251 do RI-TCE/MT.

De mais a mais, em razao da restituicao do valor pela Sra. Cléia dos Reis
Monteiro, determino ao Nucleo de Certificagcdo e Controle de San¢des que exclua a
cobranga do valor de 6,85 UPF/MT (n&o atualizado), imposto pelo Acérdéo n°® 652/2012
— TP (Processo n° 8.954-0/2012), mantendo-se inalterados os demais termos da

decisdo colegiada.

E como Voto.

Cuiaba, 23 de maio de 2017.

Joao Batista de Camargo Junior

Conselheiro Substituto
Relator em substituicdo Legal — Portaria n°® 026/2017
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