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RAZOES DO VOTO

9. Conforme se extrai de todo o relatado, a autoridade politica gestora da Prefeitura de
Matupa, apesar de néo excluir da Ata de Registro de Precos 048/2017, os itens
relativos a materiais de construcdo destinados a manutencéao e reforma predial, que
contenham em suas composi¢des o mineral amianto, demonstrou estar ciente da

proibicdo legal ao suspender a compra de telhas de amianto.

10. Assim, diante das informagdes prestadas pelo gestor e apds consulta no site da
Prefeitura®!, constata-se que a vigéncia da referida Ata de Registro de Precos
encerrou-se no 10/04/2018, sendo desnecessaria a determinagao para anulagao dos
itens 160 e 161 do Pregao Presencial18/2017.

11. Tais medidas atendem a previsédo contida no art. 1° da Lei Estadual 9.583/2011, que
veda a utilizacdo no ambito do Estado de Mato Grosso, de produtos, materiais e
artefatos que contenham qualquer espécie do mineral amianto, e que teve sua
constitucionalidade assentada a partir do entendimento firmado pelo STF mais
recentemente na ADI 3470/RJ?, em que nesta fora declarada, incidentalmente, a
inconstitucionalidade com efeito vinculante e “erga omnes”, do art. 2° da Lei Federal
9055/95, que permitia, ainda que com restricdes, a utilizacdo do citado mineral da
espécie crisotila, em razao de seus efeitos notoriamente nocivos a saude e ao meio

ambiente3.

1 http://www.matupa.mt.gov.br/Transparencia//fotos_downloads/9379.pdf

2 Decisédo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, julgou improcedente a acgéo, e, incidentalmente, declarou a
inconstitucionalidade do art. 2° da Lei 9.055/95, com efeito vinculante e erga omnes. Vencidos o Ministro Marco Aurélio, que votou pela
procedéncia do pedido, e, em parte, o Ministro Alexandre de Moraes, que divergia parcialmente para julgar parcialmente procedente o
pedido e dar interpretacdo conforme aos arts. 2° e 3° da Lei 3.579 do Estado do Rio de Janeiro, nos termos de seu voto. Ao final, o
Tribunal indeferiu pedido de analise de modulagdo de efeitos suscitado da tribuna. Impedido o Ministro Roberto Barroso. Ausente,
justificadamente, o Ministro Ricardo Lewandowski. Presidiu o julgamento a Ministra Carmen Lucia. Plenario, 29.11.2017.

Este dqpumesieiin BEpoadpsiERssne Pretassoiisafs asyipigsirde 2op508) site: http://www.tce.mt.gov.br/assinatura e utilize o codigo 4850J.
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12. Convém destacar, que ha na atualidade materiais substitutivos ao mineral amianto, a
exemplo das fibras de polialcool vinilico (PVA) ou de polipropileno (PP), cujo uso é

recomendado pela Agéncia Nacional de Saude (ANVISA) e pelo Ministério da

Saude.

13. Posto isso, ndo acolho o Parecer 803/2018, do Procurador de Contas, William de
Almeida Brito Junior, e de acordo com a competéncia a mim atribuida pelo art. 89, Il
do RITCE/MT, conheco do procedimento de LEVANTAMENTO formalizado pela
SECEX dessa Relatoria, uma vez que cumpridas as finalidades para as quais fora
instaurado (incisos | a IV do § 2°, do art. 148 do RITCE/MT), e por ter a autoridade
politica gestora demonstrado que excluiu a compra de materiais com amianto em

suas composigoes.

14. Recomendo a atual gestdo que adote medidas para regularizar a proibicdo do uso

de produtos, materiais e artefatos compostos de amianto, considerando que
organizagcbes de saude afirmaram que ndo ha possibilidade de uso seguro desse

composto, além disso, foi declarada inconstitucional o art. 2° da Lei Federal 9055/90,

que regula a exploracdo do mineral no pais e permite a utilizagcdo do amianto de

forma “controlada”.
15. E como voto.
Cuiaba/MT, 03 de maio de 2018.

(assinatura digital)

Conselheiro interino MOISES MACIEL
Relator

3“Segundo o estudo Eliminagdo das enfermidades relacionadas com o amianto, produzido pela OMS, o amianto € um dos
cancerigenos ocupacionais mais importantes, causando aproximadamente metade das mortes por cancer ocupacional no mundo No
Brasil, de acordo com os dados trazidos pelo Ministério da Saude, o amianto é responsavel por 1/3 (um tergo) dos casos de canceres
ocupacionais e 80% das pessoas morrem em um ano apos do diagnéstico (fl. 11). O érgado também registra a ascensao do nimero de
canceres relacionados ao amianto em suas bases de dados, desenhando-se, a partir disso, grave problema de satde publica (fl. 15).
Ressalta-se que, em outubro de 2014, foi publicada a Portaria Interministerial n°® 09, dos Ministérios da Previdéncia Social, do Trabalho
e Emprego e da Saude, que contém, em anexo, a Lista Nacional de Agentes Cancerigenos para Humanos (LINACH). O rol foi dividido
em trés grupos: Grupo 1, de substancias cuja natureza carcinogénica para humanos estd confirmada; Grupo 2, daquelas
provavelmente carcinogénicos para humanos; e Grupo 3, aquelas possivelmente carcinogénicos para humanos. O amianto, em todas
as suas formas, inclusive a crisotila, figura no Grupo 1 (substancias cuja natureza carcinogénica para humanos esta confirmada)”.
Fonte: Trecho do voto do Ministro do Supremo Tribunal Federal, Dias Toffoli na ADI 3937/SP, julgada em 24/08/2017.
Este dogpgiaiosssdiselardgialeinsIsofasNvaciess s dekpstbeidanaaressero site: http://www.tce.mt.gov.br/assinatura e utilize o codigo 4850J.
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