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ASSUNTO : REPRESENTAGAO INTERNA
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GESTOR : JEOVAN FARIA

RELATOR : CONSELHEIRO JOAO BATISTA DE CAMARGO JUNIOR

PARECER N° 3.478/2018

REPRESENTACAO DE NATUREZA INTERNA.
EXERCICIO DE 2017. PREFEITURA MUNICIPAL DE
CAMPINAPOLIS. PREGAO PRESENCIAL - SRP
N°012/2017. AUSENCIA DE PARCELAMENTO DO
OBJETO. RESTRICAO A COMPETITIVIDADE. PELO
CONHECIMENTO E PROCEDENCIA DOS AUTOS,
COM APLICACAO DE MULTA E DETERMINACAO.

1. RELATORIO

1. Trata-se de Representacdo de Natureza Interna’ proposta pela
Secretaria de Controle Externo em face da Prefeitura Municipal de Campinapolis,
gestdo do Sr. Jeovam Faria, tendo em vista a constatacdo de irregularidade na
elaboragcdo do edital do Pregdo Presencial de Sistema de Registro de Pregos
n°012/2017:

GILBERTO FRANCISCO RIBEIRO DE PAULA - PREGOEIRO /
Periodo: 05/08/2014 a 31/12/2017

WALLACE RIBEIRO BRAGA - PROCURADOR / Periodo: 29/10/2013
a 31/12/2017

1)GB04 LICITAGAO_GRAVE_04. Auséncia de justificativa da
inviabilidade técnica e/ou econdmica para o nao parcelamento de objeto
divisivel (arts. 15, IV e 23, § 1°, da Lei 8.666/1993).

1.1) O ndo parcelamento dos itens licitados impediu a participagdo de
empresas, que poderiam fornecer equipamentos, palco, som e
iluminagédo, para eventos de porte menor, de participar na licitagdo. -
Tépico — 2. ANALISE TECNICA

2. Em observancia aos principios do contrario e da ampla defesa, os

responsaveis foram devidamente citados, ocasido em que apresentaram defesa

1. Documento digital n°® 341034/2018.
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conjunta instruida de documentos>.

3. Ato continuo, o feito submetido a analise da Equipe Técnica®, que

concluiu pela manutengcdo do apontamento.

4, Vieram os autos para manifestacdo ministerial.

5. E o relatorio.

2. FUNDAMENTA(;AO
2.1. Admissibilidade

6. Inicialmente, cumpre destacar o acerto do Relator ao conhecer a
presente Representacdo Interna, tendo em vista que estdo presentes os seus
requisitos de admissibilidade, ja que formalizada pela Secretaria de Controle Externo,
em linguagem clara e compreensivel, sobre matéria de competéncia desta Corte de
Contas (licitagdes), apontando-se fatos tidos como irregulares (falta de justificativa
para o ndao parcelamento do objeto) e suas evidéncias, responsaveis (Procurador e
Pregoeiro) e periodo (exercicio 2017) em que teria ocorrido, conforme prevé os arts.
219, 224, 1l, “a” e 225, todos do Regimento Interno do TCE/MT.

7. Ademais, o Tribunal de Contas dispde de meios eficazes para fiscalizar
irregularidades/ilegalidades que ocorram no ambito da Administracdo Publica, tanto
com informagdes prestadas pelos orgaos oficiais de imprensa, pelos sistemas
informatizados do Tribunal, quanto pelas auditorias e inspecodes, efetuando, dessarte, o

controle de atos viciados e obstando futuros e maiores danos ao erario.

8. Diante disso, o Ministério Publico de Contas corrobora com o

conhecimento desta Representacéo.

2. Documento externo n°® 51909/2018.
3. Documento digital n® 127316/2018.
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2.2. Mérito
9. A Secex propbs a presente Representacdo Interna, em face da

Prefeitura Municipal de Campinapolis, apds confirmar informagdes de processo
denuncia n°237183/2017 de ocorréncia de irregularidade o Pregdo Presencial
n°012/2017.

10. O processo licitatério tinha como fim o registro de precgos para eventual
e futura locacdo de equipamentos para eventos a serem desenvolvidos pelas

Secretarias Municipais de Campinapolis.

11. A equipe de auditoria, em seu Relatério Preliminar, evidenciou que o o
edital do Pregédo n° 012/2017 trouxe elementos (palco, sistema de som e iluminagao)
elencados em lotes, sem justificativa para tanto, sendo que deveriam ser parcelados

para ampliar a participacao de licitantes.

12. A Secex apontou o pregoeiro, Sr. Gilberto Francisco Ribeiro de Paula,
como um dos responsaveis, pela conduta de elaborar edital com juncdo de itens,

quando devia parcela-los ou justificar sua jungdo, nos termos da simula 247 do TCU“.

13. Outro arrolado como responsavel foi o Procurador do Municipio, Sr.
Wallace Ribeiro Braga, por elaborar parecer juridico vinculante no processo de licitagao
sem questionar a juncao dos itens, quando deveria observar a regra decorrente da
Sumula n°247 do TCU®.

14. A defesa, feita de forma conjunta, alegou que houve equivoco por
parte da equipe técnica, pois embora os editais do municipio apresentem jungao de
itens em lotes,sdo julgados por itens, sendo colocados em lotes apenas para melhor

apresentacao.

15. Para confirmar o alegado a defesa juntou Parecer Juridico, edital do

4 Relatério Técnico Preliminar — doc.digital n°341034/2017, pag.4
5 Relatério Técnico Preliminar — doc.digital n°341034/2017, pag.4
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Pregéo Presencial n°12/2017 e a Ata de Julgamento.

16. Encerrou argumentando que a falta de justificativa da inviabilidade
técnica ou econbmica para o ndo parcelamento ndo se aplica, tendo em vista que o

julgamento foi processado por item.

17. Apods analisar a defesa, a Secex concluiu que houve um problema
técnico redacional no edital de licitagdo. O desenvolvimento do texto do edital conduz a
uma licitagao por lotes. O Parecer Juridico destacado pela defesa ndo faz mencao ao
critério ou a divisdo por lotes, portanto ndo traz elementos de conviccdo para o

afastamento da responsabilidade.

18. Para a Secex, o edital induziu ao erro, pois o Predmbulo contém a
mencao ao critério menor prego, mas o ANEXO | —- TERMO DE REFERENCIA traz a
descriminacado dos objetos por lotes. Ja no item 11.1 foi destacado que o 'critério de

julgamento das propostas sera do tipo Menor Prego por item.

19. A equipe técnica concluiu que apesar de constar em dois pontos do
edital que a contratacado seria efetuada por itens, a discriminagdo dos itens por lotes
induz as partes interessadas na licitagdo a concluir que o processo sera efetuado por

lotes. Em sendo assim, a irregularidade foi mantida.

20. Passa-se a analise ministerial.

21. Conforme exposto, o Pregdo Presencial n° 012/2017 - Sistema de
Registro de Precos - visou o futuro aluguel de bens méveis, equipamentos e acessorios

para utilizagcao nas A¢des das Secretarias Municipais.

22. De fato, consoante afirma a defesa, ao analisar o edital do certame,

verifica-se que o tipo adotado no critério julgamento foi o do menor prego por item.
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23. Contudo, o tipo adotado no edital ndo correspondeu com a

discriminagdo do objeto no Termo de Referéncia, que separou os itens em lotes,
isolando cada um com especificagcbes que variaram até 3 tipos de servicos de

fornecimento diferentes, como pode ser observado no exemplo abaixo:

|y ——— mmmmmm mmm mimmmmm o m e
s y

# Prefeitura Municipal de Campindpolis

ANEXO | - TERMO DE REFERENCIA

1 - Objeto: Registro de Pregos para o FUTURO E EVENTUAL Aluguel de Ben: Maveis,
Equipamentos e Acessorios para utilizacao mas Acoes daz Secretarias AMunicipais. Com os
detalhes de acordo com as especificacdes contida: no Amexo I - Termo de Referéncia, de
acordo com as especificagdes contidas neste — Termo de Referéncia.

DETALHAMENTO DO OBJETO
LOTE-=LOTE 01 - LOWCACAOQ DE PALCO
ITEM ISPICIE'I(.AI;J.D NI QNT V. UNITARIO PEECO TOTAL

PALCO TIPOQI

Locagao, com monfagem & desmontagem, de

PALOD MODULAR pama evente de Medio

Parts, obedacendo as seguintes especificagies

- Dimensoes: 12 {doze) meiros de fremte x 08

(oitn) metros de profimdidade, com arelha e

plataforma para hateria; ) DIARIA |15 3.250.00 48.750,00

- Cobertara em Box truss de alumimio, formata

de duas azuas;

- Piso em estrutara ds alumirio com

compensade de 20mm;

- House mix para mesa de PA; e- Al

minima, de 1,20 metros.

PALCO TIFO O

Lacag3o, com montagem & desmontagem, de 20

PALCO MODULAF. para eventos de Grande

Partz, ohedecende as sepuintes especificaies

- Dimensges: 14 memos de frente x 10 metros

z de profmdidade; DIARTA 15 412080 G1.500,00

- Alhura di piso; minima 1,50 mes. do sole;

- Cobertura de ahominie em formai de 02

(duas) apuas em loma Fechamentos laterais e

fundos;

- Azaz de PA- e- House Mix de PA & monitor.

PALCO TIPO T

Lacag3o, com montagem @ desmentagem, de

PALCO GEQ-SPACE para evenios de Super

Partz, obedacendo as seguintes especificagies

- Dimensdes: 18 metros de frente x 13 metros

de profmdidade;

- Altura do pise: 02 metros;

- Cobertura em perfis aluminie com lona no DIARIA |08 8.250,80 66,000,500

formato Owal com “Cap & Aranha™;

- Estnaturas para PA Fly,

- 05 Praticaveis fiwos de (= x 04 metros;

- Hoase-mix para operagdo de moniter com

cobernma; & - House-mix de 05 x 05 metmos

com cobernma para operacio de PA & com 02

praticaveis para wilizacde de caphdo sepoider.

24. Da mesma maneira ocorreu com os demais fornecimentos (sistema de
som, iluminacgao, tendas, banheiros quimicos, grupo gerador de energia, segurangas e

carregadores).Todos separados e totalizando 8 lotes.

25. Assim, analisando o edital como um todo, verifica-se sim certa
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imprecisdo quanto ao critério de julgamento quando dois pontos de seu conteudo

estabelecem critérios diferentes.

26. Considerando a importancia e o objetivo do Termo de Referéncia, nao
se pode negar o seu peso para a elaboragéo das propostas dos licitantes, uma vez que
se trata de documento que detalha os servigos e produtos a serem entregues, o prazo,

a forma de execugao e o custo necessario.

27. O Termo de Referéncia € a peca-chave do processo licitatorio para os
participantes, pois é o parametro a ser seguido para quem quer contratar com o Poder
Publico. Logo, os dados fornecidos pelo TR sao imprescindiveis para guiar a forma

como o procedimento ira seguir.

28. O Pregao Presencial — SRP n°12/2017, trouxe no TR a disposi¢cédo dos
Itens em 8 lotes, com muitos detalhes e especificacbes de cada item, evidenciando a
possibilidade de parcelamento para o fornecimento dos itens por mais de uma

empresa, bem como para o acesso de empresas de todos os portes.

29. A restricdo a competicao ficou clara no processo litatério em questao,
com a ata da sessdo publica do Pregdo Presencial n°12/2017, que registrou o
credenciamento de apenas uma empresa, tendo sagrado-se vencedora para

fornecimento integral do objeto do contratado, por R$725.100,00.

30. Por certo que os servigos previstos no edital poderiam ser parcelados,
com vistas a obtencdo da melhor proposta, podendo empresas diferentes fornecerem

cada item, sem necessidade de se exigir um sistema unico.

31. O artigo 23, § 1° da Lei de Licitagbes impde como obrigatério a
divisibilidade do objeto a ser licitado, visando ao melhor aproveitamento do recurso

disponivel no mercado e a ampliacdo da competitividade.
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32. Nessa linha de raciocinio, o TCE/MT editou a Resolugao de Consulta

n° 21/2011, a qual determina a obrigatoriedade do parcelamento do objeto da

contratacgao:

Resolugao de Consulta n° 21/2011. Licitagdo. Parcelamento e
fracionamento.  Obrigatoriedade e Definigho da Modalidade.
Parcelamento do objeto. Fracionamento de despesas. Critérios. O
fracionamento de despesas ¢é a pratica ilegal do parcelamento do objeto
com intento de desfigurar a modalidade licitatéria ou até mesmo
dispensa-la. Para que essa pratica ndo fique configurada e o
parcelamento do objeto seja perfeitamente operacionalizado, ¢é
primordial a observancia dos seguintes preceitos:

1. O parcelamento do objeto da contratacdo é uma determinacao e
ndo uma mera faculdade. Para nao realizd-lo é preciso que se
demonstre que a opg¢ao nao é vantajosa ou viavel naquela situagao
especifica, por meio de estudos de viabilidade técnica e
econdmica, nos termos do §1° do art. 23 da Lei n° 8.666/93;

33. Nesse sentido, € também o entendimento do TCU sacramentado na

Sumula n° 247:
E obrigatéria a admissdo da adjudicacdo por item e nio por prego
global, nos editais das licitagbes para a contratagcdo de obras,
servigos, compras e alienagoes, cujo objeto seja divisivel, desde
que nao haja prejuizo para o conjunto ou complexo ou perda de
economia de escala, tendo em vista o objetivo de propiciar a ampla
participacdo de licitantes que, embora ndo dispondo de capacidade
para a execugado, fornecimento ou aquisicdo da totalidade do objeto,
possam fazé-lo com relagao a itens ou unidades autébnomas, devendo
as exigéncias de habilitagdo adequar-se a essa divisibilidade.
(destacado)

34. Essa obrigatoriedade, porém, respeita limites de ordem técnica e

econdmica, ou seja, nao se admite quando tecnicamente ou economicamente isso nao

for viavel ou recomendavel.

35. No caso dos autos, ndo se visualiza impedimento para que os servigos

nao fossem parcelados ou executados por empresas diferentes.

36. Sendo assim, é possivel afirmar que a previsao do edital prejudicou o

carater competitivo do certame.

37. Quanto aos arrolados como responsaveis pela equipe técnica, entende-
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se que o pregoeiro, Sr. Gilberto Francisco Ribeiro, ndo € culpado pela irregularidade
apontada e nem poderia ser exposto como responsavel, pois a elaboracdo de edital

nao faz parte de suas competéncias.

O pregoeiro nao pode ser responsabilizado por irregularidade em edital
de licitacdo, ja que sua elaboracdo ndo se insere no rol de
competéncias que lhe foram legalmente atribuidas (Acérdao TCU n°
2.389/2006 — Plenario)

38. O entendimento do TCU vai ao encontro do disposto no art. 40, §1° da
Lei n° 8.666/1993 que estabelece que o edital deve ser assinado pela autoridade que o

expedir, portanto, € quem deve ser responsabilizado.

39. A Lei do Pregao (lei n° 10.520/2002) dispbée que, a autoridade
competente é quem definira o objeto do certame e demais aspectos pertinentes a
licitagcdo, ou seja, estabelecera as clausulas do edital.

O pregoeiro nado pode ser responsabilizado por irregularidade em edital
de licitacdo, ja que sua elaboracdo ndo se insere no rol de
competéncias que Ihe foram legalmente atribuidas (Acordédo TCU n°
2.389/2006 — Plenario)

40. Depreende-se assim que atribuir ao pregoeiro a culpa de erro na
elaboracao de edital € o mesmo que afirmar que este pode acumular fungdes e infringir
o Principio da Segregacéo de Funcdes:

Em verdade, a atribuicdo, ao pregoeiro, da responsabilidade pela
elaboracdo do edital cumulativamente as atribuicbes de sua estrita
competéncia afronta o principio da segregacao de fung¢des adequado a
condugao do pregao, inclusive o eletronico, e ndo encontra respaldo
nos normativos legais que regem o procedimento. (TCU — Acoérdao
3381/2013 — Plenario)

41. Neste passo, de acordo com o estatuto licitatorio e as jurisprudéncias,
a responsabilidade pelo conteudo do edital cabe a autoridade que o assinou, no caso
do Pregao Presencial — SRP n°12/2017, assinatura € do Sr. Ricardo Macelly Veloso da

Silva, identificado no edital como pregoeiro.
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8. DA RECUSA DOS SERVIGDS
B.1. &5 Itens deverdo ser recusados, devolidos @ apenados nas sequinies hipdteses:

a) Apresentarem falha de execucdo;
b} Quando ndo prestados nos termos do edial e da ata de Reglstro de Prego;
c] Executados em desacordo com as especiicagles dos requisiios obrigatorios desie Terme;

As porgacles, direitos, requisiios & demals disposiivos o8 execugdo contratual constardo no
Edital, na Ata e no future contrato.
Campinapolis — MT, 14 d2 margo de 2017.

Ricardo Macelly Valoso da Slva
Pregoelnn

42. Todavia, apds consulta no sistema APLIC, verificou-se que o Sr.
Ricardo Macelly foi nomeado para compor a Equipe de Apoio do Pregoeiro na seara

municipal.

o g
Art. 1% . A Eguipe de Ar

43. Desta feita, sabendo que os trabalhos ligados as fungbes de pregoeiro
fazem parte da fase externa do pregdo, sem qualquer interferéncia na fase interna do
certame, houve o consentimento para que um servidor nomeado para a equipe de
apoio ao pregoeiro assinasse o edital (fase interna), cabendo ressaltar que tal servidor

estava lotado no gabinete do Prefeito a época.

44, Portanto, entende-se que o responsavel no lugar do pregoeiro é o

gestor, Sr. Jeovan Faria, que ao assinar o termo de Adjudicacdo e Homologacgao foi
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conivente com os termos do edital, bem como de todo o procedimento.

45. Para afastar a responsabilidade do pregoeiro, assim como da equipe
de apoio ligada as suas atribuai¢cdes, é imperioso ressaltar o posicionamento desta
Corte de Contas:

6.2) Responsabilidade. Pregoeiro. Licitagao. Irregularidade no
edital.

Compete ao pregoeiro conduzir o certame licitatério, ndo sendo
razoavel apena-lo por irregularidade constante no edital, cuja confecgao
nao se insere no rol de competéncias atribuidas a esse agente pelas
Leis 8.666/1993 e 10.520/2002.

(Auditoria de Conformidade. Relator: Conselheiro Substituto Luiz
Henrique Lima. Acorddo n° 19/2018-PC. Julgado em 27/03/2018.
Publicado no DOC/TCE-MT em 12/04/2018. processo n° 14.683-
8/2016).

46. Ja quanto ao procurador do municipio, Sr. Wallace Ribeiro Braga, que
emitiu o parecer juridico de andlise do Pregdo Presencial n°012/2017, atestando a
legalidade e prosseguimento do certame, entende-se que possui responsabilidade por

nao ter questionado no parecer a jungao dos itens.

47. O Parecer Juridico expedido em analise do Pregdo n°12/2017, nao
avaliou os critérios de julgamento e nem mencionou itens ou lotes. O parecer sequer
analisou o edital no que diz respeito as particularidades e disposi¢cdo do objeto a ser

contratado, permanecendo inerte diante da flagrante irregularidade.

48. Importante frisar, que o caso em questao se encaixa perfeitamente nos
moldes do artigo 38 da Lei 8666/93, o qual dispde que “as minutas de editais de
licitagcdo, bem como as dos contratos, acordos, convénios ou ajustes devem ser
previamente examinadas e aprovadas por assessoria juridica da Administragao”.

Tratando-se de hipotese de parecer obrigatorio e vinculante.

49. Sobre tal seara o este Tribunal de Contas ja se manifestou com o
seguinte entendimento:

20.44) Responsabilidade. Parecerista juridico. Emissao obrigatéria
de parecer.
Nas situacbes em que a emissdo de parecer juridico sobre atos
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inerentes a procedimento licitatério seja obrigatéria,0 parecerista
juridico responde por erros graves ou omissées em seus
posicionamentos, por meio dos quais se aprova, sem amparo legal,
edital de licitagdo com clausula que restringe a competitividade do
certame.

(Recurso Ordinario. Relator: Conselheiro Valter Albano.Acérdao n°
692/2015-TP. Processo n°® 13.081-8/2012).

50. No caso em tela, o parecerista deixou passar situacado clara e ébvia
ressaltada pela Lei de Licitagbes ao nao priorizar o parcelamento do objeto, impedindo
ampliagdo do certame, o que de certa forma causou dano a administracdo, uma vez

que poderia ter recebido propostas mais vantajosas e economizado muito mais.

51. Sobre a responsabilidade da assessoria juridica na analise de validade

do edital e dos instrumentos de contratagao, Margal Justem Filho® sustenta:

“‘Ha dever de oficio de manifestar-se pela nulidade, quando os atos
contenham defeitos. Nao € possivel os integrantes da assessoria
juridica pretenderem escapar aos efeitos da responsabilizagdo pessoal
quando tiverem atuado defeituosamente no cumprimento de seus
deveres: se havia defeito juridico, tinham o dever de aponta-lo.”

52. Para respaldar a responsabilidade aqui levantada a jurisprudéncia do
TCU esclarece:

O parecerista juridico pode ser responsabilizado pela emissdo de
parecer obrigatério, nos termos do art. 38, paragrafo unico, da Lei
8.666/1993, nao devidamente fundamentado, que defenda tese nao
aceitavel, por se mostrar frontalmente contrario a lei.

Acérdao 51/2018-Plenario | Relator: AUGUSTO SHERMAN

O parecerista juridico pode ser responsabilizado solidariamente com o
gestor por irregularidades ou prejuizos ao erario, nos casos de erro
grosseiro ou atuagao culposa, quando seu parecer for obrigatdrio - caso
em que ha expressa exigéncia legal - ou mesmo opinativo.

Acérdao 4984/2018-Primeira Camara | Relator: VITAL DO REGO

O parecerista juridico pode ser responsabilizado solidariamente com o
gestor quando, por dolo, culpa ou erro grosseiro, induz o administrador
publico a pratica de ato grave irregular ou ilegal.

Acordao 362/2018-Plenario | Relator: AUGUSTO NARDES

6 JUSTEN FILHO, Margal. Comentarios a Lei de Licitagbes e Contratos Administrativos, 10. ed. Sao
Paulo:Dialética, 2004 , p. 372.

Ministério Publico de Contas - Gabinete do Procurador Alisson Carvalho de Alencar
Rua Conselheiro Benjamin Duarte Monteiro, N° 1 - Centro Politico Administrativo - Cuiaba-MT

Este documgﬁlﬁ;(]l’?)q:e(g@r?ga%%ﬁ&%éﬁﬁgﬂléacﬁgfgv@meﬂtﬁ&l%{utenticidade acesse o site: http://www.tce.mt.gov.br/assinatura e utilize o cédiga1QOTOY.



Ministério Publico Tribunal de Contas
de Contas — Mato Grosso
Mato Grosso W TRIBUNAL DO CIDADAO

Nos casos em que o parecer técnico ou juridico, por dolo ou culpa,
induzir o gestor a pratica de irregularidades, a responsabilizacao deve
recair ndo apenas sobre o gestor, mas também sobre o parecerista.
Acordao 442/2017-Primeira Camara|Relator: AUGUSTO SHERMAN

53. E assim também que vem julgando o TCE/MT:

20.53) Responsabilidade. Solidariedade. Parecerista juridico.
Fracionamento ilicito de despesas.

1. Nas situagbes em que a emissao de parecer juridico sobre atos
inerentes a procedimento licitatorio seja obrigatéria (art. 38, paragrafo
unico, Lei n° 8.666/93), o parecerista juridico pode ser responsabilizado
por eventuais erros graves ou omissées em seus posicionamentos.

2. O parecerista juridico é responsavel solidario com o gestor
competente quando sua manifestacdo acarretar o fracionamento ilicito
de despesas, decorrente da aprovagao, no parecer, de licitacdo em
modalidade menos complexa sem a verificagdo da existéncia de
certame anterior com o mesmo objeto. (Recurso Ordinario.Relator:
Conselheiro Moisés Maciel. Acorddo n° 108/2016-TP. Julgado em
08/03/2016. Publicado no DOC/TCE-MT em 18/03/2016. Processo n°

13.858-4/2013).

54. Com base no posicionamento do TCU e desta Corte, entende-se que
no caso do Pregédo n°12/2017, o procurador deve responder solidariamente com o
gestor, por nao ter elaborado um parecer conforme os ditames legais, constatando-se

erro grosseiro sua omissao perante matérias de seu conhecimento.

55. Diante das razbes expendidas, este Parquet de Contas sugere a
procedéncia da presente Representacao Interna, com aplicagdo de multa aos
responsaveis, nos termos do art. 286, Il, do Regimento Interno do TCE/MT, por ato com
infracédo a lei, e expedicdo de determinagao legal a atual gestdo para que adote em
seus editais de licitagdo, quando o critério de julgamento for por itens, a apresentagao
do objeto no Termo de Referéncia em itens e ndo em lotes, com o intuito de confirmar o
parcelamento do objeto, ampliando o numero de participantes e propostas vantajosas

para maior economia (art.23, § 1° da Lei de Licitagbes).
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4. CONCLUSAO

56. Pelo exposto, o Ministério Publico de Contas, no uso de suas
atribuigbes legais e institucionais, preliminarmente, corrobora com o conhecimento
dos autos, tendo em vista a satisfacdo dos pressupostos processuais de
admissibilidade, previstos nos arts. 224, Il, a, e 225 do RITCE/MT, e, no mérito,

manifesta-se:

a) pela procedéncia da Representagdo Interna, uma vez que
confirmada o cerceamento da competitividade no Pregao presencial — SRP n°12/2017,

que trouxe no edital a disposicéo de objeto divisivel (itens), em lotes.(GB 04);

b) pela aplicagdo de multa aos responsaveis, Sr. Jeovan Faria
(Prefeito) e Sr. Wallace Ribeiro Braga (Procurador do Municipio), nos termos do art.
286, Il, do Regimento Interno do TCE/MT, em razdo do nao parcelamento do objeto

licitado, restringindo o carater competitivo do certame(GB04);

c) pela expedicao de determinagao legal a atual gestao da Prefeitura
Municipal de Campinapolis, nos termos do art. 22, § 2° da Lei organica do TCE/MT,
para que adote em seus editais de licitagdo, quando o critério de julgamento for por
itens, a apresentagdo do objeto no Termo de Referéncia em itens e ndo em lotes, com
o intuito de confirmar o parcelamento do objeto e ampliar a competitividade (art.23, § 1°

da Lei de Licitagdes).

E o parecer.

Ministério Publico de Contas, Cuiaba, 31 de agosto de 2018.

(assinatura digital”)
ALISSON CARVALHO DE ALENCAR
Procurador-geral Substituto

7 - Documento assinado por assinatura digital baseada em certificado digital emitido por autoridade certificadora credenciada, nos
termos da Lei Federal n® 11.419/2006 e da Resolugdo Normativa TCE/MT n°® 09/2012.
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