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Il - RAZOES DO VOTO

Il.I— Embargos de Declaracéo

12. Registra-se que os embargos de declaracdo, embora classificados
como uma espécie recursal, diferenciam-se dos seus pares por serem vocacionados a
correcdo e/ou integracdo da decisdo combatida, em razdo de vicio de contradicao,
obscuridade, omissdo ou erro material, nos termos do artigo 1.022, do Codigo de Processo
Civil:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaracdo contra qualquer deciséo
judicial para:

| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicéo;

Il — suprir omisséo de ponto ou questdo sobre o qual devia se
pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

Il = corrigir erro material.

Paragrafo Unico. Considera-se omissa a decisdo que:

| — deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos
repetitivos ou em incidente de assuncao de competéncia aplicavel ao
caso sob julgamento;
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Il - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.

13 No mesmo sentido, o artigo 370, do Regimento Interno deste
Tribunal de Contas (Resolucdo Normativa 16/2021), assim disciplina:

Art. 370 Cabem embargos de declaragéo contra deciséo proferida em
sede de acdrdao pelo Plenario e em sede de julgamento singular pelo
Relator ou Presidente, para corrigir obscuridade, omisséo,
contradicdo ou erro material da deciséo recorrida.

14. Desse modo, justamente por ndo terem como objetivo a mudanca da
decisdo em virtude de discordancia meritdria, os embargos de declaragédo, ao contrario
das demais espécies recursais, quando admitidos suspendem automaticamente 0s
efeitos da sentenca, a teor do art. 73, § 2°, do Codigo de Processo de Controle Externo
de Mato Grosso (Lei Complementar 752/2022), e do art. 373, do RITCE-MT:

Cddigo de Processo de Controle Externo de Mato Grosso

Art. 73 Cabem embargos de declaracao contra decisdo proferida pelo
Plenério, relator ou Presidente do Tribunal de Contas.

§ 2° Os embargos de declaragdo suspendem os efeitos da
decisdo embargada.

Regimento Interno do Tribunal de Contas de Mato Grosso:

Art. 373 Os embargos de declaracdo suspendem os efeitos da
decisdo embargada, interrompendo o prazo para interposicdo de
outro recurso contra a mesma decisdo, salvo nos casos de tutela
proviséria quando o Relator decidira sobre a suspensao dos efeitos,
com fundamento no paragrafo Unico do artigo 67 da Lei
Complementar n°® 752, de 19 de dezembro de 2022 — Cddigo de
Processo de Controle Externo do Estado de Mato Grosso.

15. Portanto, em que pese a contradicdo, obscuridade, omissao ou erro
material ndo serem classificados como requisitos de admissibilidade, ha que se analisar,
nesta fase, ao menos a indicacdo dos supostos vicios, que deve ser lastreada em
fundamentos condizentes, sob pena de se banalizar esta espécie recursal, dando
azo a suspensao de decisdes legitimas de maneira indevida e automatica, transformando

0 juizo de admissibilidade em ato meramente cartorario.
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16. E nesse ponto, discorda-se do parecer ministerial, que defende que a
simples indicacao dos vicios inerentes aos embargos, ainda que desprovida de qualquer
lastro, justifica a admissibilidade do recurso.

17. A reforcar a tese aqui defendida, transcreve-se abaixo a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica - STJ:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DE OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU
ERRO MATERIAL, NO ACORDAO EMBARGADO. DEFICIENCIA
NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.
PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS,
TIDOS POR VIOLADOS. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE, NA VIA
ESPECIAL, PELO STJ. EMBARGOS DE DECLARAGAO NAO
CONHECIDOS, COM ADVERTENCIA DE IMPOSICAO DE MULTA.
I. Embargos de Declaracdo opostos a aco6rddo prolatado pela
Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, publicado na
vigéncia do CPC/2015.

Il. Segundo a jurisprudéncia do STJ, "a auséncia de indicacdo, nas
razbes dos embargos declaratérios, da presenca de quaisquer
dos vicios enumerados no art. 1.022 do CPC/2015 implica 0 n&o

conhecimento dos aclaratérios por descumprimento dos
requisitos previstos no art. 1.023 do mesmo diploma legal, além de
comprometer a exata compreensdo da controvérsia trazida no
recurso. Aplicagdo da Sumula n. 284 do STF" (STJ, EDcl no Agint
nos EAREsp 635.459/MG, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, CORTE ESPECIAL, DJe de 15/03/2017). Em igual
sentido: STJ, EDcl no Agint no AREsp 865.398/PR, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de 08/03/2017.

lll. No caso, os Embargos de Declaracdo nédo podem ser
conhecidos, pois a parte embargante n&do aponta omisséo,
contradi¢do, obscuridade ou erro material existentes no acordéo
embargado, demonstrando mero inconformismo com as
conclusdes do decisum.

IV. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € pacifica quanto
a impossibilidade de manifestacéo desta Corte, em sede de Recurso
Especial, ainda que para fins de prequestionamento, a respeito de
alegada violagcdo a dispositivos da Constituicdo Federal.
Precedentes.

V. Embargos de Declaragé@o n&o conhecidos, com adverténciade
imposicéo de multa, em caso de novaoposi¢cao de Declaratorios.
(STJ / EDcl no AgRg no REsp 1.504.904 / JULGADO: 21/03/2023 /
Relatora Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES / Segunda
Turma)
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. NAO DEMONSTRAGAO DE
NENHUM DOS VICIOS PREVISTOS NO ART. 1.022 DO NOVO
CPC. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. NAO
CONHECIMENTO.

1. A auséncia de indicacdo, nas razdes dos embargos
declaratdrios, da presenca de quaisquer dos vicios enumerados
no art. 1.022 do CPC/2015 implica o ndo conhecimento dos
aclaratérios por descumprimento dos requisitos previstos no
art. 1.023 do mesmo diploma legal, além de comprometer a exata
compreensdo da controvérsia trazida no recurso. Aplicagdo da
Sumula n. 284 do STF. 2. Embargos de declaracdo nédo conhecidos"
(STJ, EDcl no Agint nos EAREsp 635.459/MG, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, DJe de 15/03/2017).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE
DO ESTADO. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO.
JULGAMENTO DE AGRAVO INTERNO QUE MANTEM A DECISAO.
EMBARGOS DE DECLARACAO SEM INDICACAO DE OMISSAO,
OBSCURIDADE, CONTRADICAO ou ERRO. NAO
CONHECIMENTO DOS EMBARGOS.

| - Ajurisprudéncia deste Tribunal Superior é firme no sentido de
que ndo preenche os requisitos de admissibilidade a peticdo dos
embargos de declaracdo que ndo indica nenhum dos vicios
elencados no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015 (art.
535 do Cédigo de Processo Civil de 1973), caso dos autos, 0 que,
por si s@, é suficiente para o ndo conhecimento do recurso, na
medida em que a deficiéncia da argumentacdo inviabiliza a
compreensdo exata da controvérsia a ser solvida, atraindo a
incidéncia, por analogia, do enunciado n. 284 da Sumula do STF.II -
Embargos de declaracdo ndo conhecidos" (STJ, EDcl no Agint no
AREsp 865.398/PR, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, DJe de 08/03/2017).

18. No caso dos autos, mesmo de maneira sumaria, é possivel constatar
gue as razdes dos embargos constituem em mero inconformismo com o posicionamento
adotado no Acordédo 37/2023 - PP, e ndo em omissdo ou obscuridade, como indica a

recorrente.

19. Isso porque, exigir que na decisdo colegiada ou no voto condutor
conste a expressao “indivisibilidade do acdérdao”, quando a questdo de fundo foi
devidamente enfrentada, € preciosismo da embargante, o que beira a ma-fé, podendo até

configurar a hipétese de interposi¢cao de recurso meramente protelatorio.
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20. Assim, embora ndo tenham sido utilizadas as palavras “indivisibilidade

= ”

do acérdao”, é fato que a questdo foi exaustivamente debatida no voto condutor do

Acordao 37/2023 - PP, conforme excertos abaixo:

(...)

18. E é esse o0 ponto crucial do presente recurso. Em vista disso, para
deslinde da questdo, é de suma importancia ter em mente que a
deciséo plenéria, no caso nominada de acérdao, € composta, em
regra, por 7 (sete) atos/votos, de modo que estes, enquanto
proferidos de maneira individual, sdo independentes e possuem
plena validade, pois expressam a sentenca de cada membro do
Tribunal acerca de determinada demanda.

19. Em outras palavras, significa dizer que a nulidade do acérdéo,
em virtude de vicio em uma das deliberagdes individuais que o
integra, invalida, em tese, a decisdo colegiada, mas néo, por
decorréncia légica e automatica, as conclusfes emitidas pelos
outros membros do 6rgdo deliberativo que nao foram
acometidas ou influenciadas pela mesma ilegalidade. Sao coisas
distintas.

20. Dessarte, no caso em comento, considerando que o voto nulo do
conselheiro Valter Albano, na condicao de presidente do Plenério, foi
determinante para a formacéo do Acérdao 9/2023 — PP, visto que o
julgamento estava empatado, h& que se reconhecer a nulidade de
ambas as decisdes — a plenéria e a individual. Entretanto, em
relacdo aos 6 (seis) votos proferidos antes do desempate — que
foi proclamado por ultimo -, ndo existe qualquer méacula ou
impugnacéao.

21. Portanto, caso o comando “...para realizacdo de nova votagao
pelo Plenario...”, contido no Acérdao 708/2023 — PV, ndo seja
reformulado a fim de deixar claro que a nova sessdo deve ser
realizada tdo somente para colher o voto minerva do conselheiro
presidente José Carlos Novelli, certamente havera violagcao expressa
do art. 134, do RITCE:

Art. 134 Anulado o ato, consideram-se de nenhum
efeito todos os subsequentes que dele dependam;
todavia, a nulidade de uma parte do ato nao
prejudicara as outras que dela sejam independentes.

22. Friso, a nulidade do Acérdédo 9/2023, que representa a decisao
colegiada do 6rgdo de deliberacdo méxima deste Tribunal, foi
reconhecida em decorréncia da ilegalidade de apenas uma das varias
manifestagbes que o compde, as quais estdo intactas e sao
independentes.

23. Desse modo, ndo existe motivo para se anular os 6 (seis) votos
legitimos que antecederam ao voto minerva, até porque nao ha e nem
poderia haver fato novo a ser rediscutido pelos membros, vez que ja
iniciada a fase deliberativa, sob pena de o julgamento ser perpetuado.
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28. Em linha com as razbes defendidas aqui, cito a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica:

Processual civi. Embargos de declaragéo.
Inexisténcia de omissdo. Descabimento de efeitos
infringentes. Art. 280 do RISTJ e 134, Ill, do CPC.
Ministro que, no ambito de TRF, emitiu decisdo na
causa. Impedimento reconhecido. Anulacdo, t&o
somente, dos atos praticados pelo julgador impedido.
Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos.

3. Verificando-se que consta nos autos decisédo
deferitéria de suspensdo de seguranca, a favor da
Unido, proferida em 30.10.1997 por entdo
Desembargador Federal, presidente do TRF-52 Reg.,
e atual Ministro integrante da 1.2 T. desta Corte,
cumpre se reconhecer a nulidade do voto-
desempate por ele proferido, com a decorrente
alteracdo do resultado do julgamento,
preservando-se, contudo, o0s demais atos
jurisdicionais praticados, ai se incluindo os votos
emitidos pelos demais Ministros.

4. Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos
para o efeito de que, anulado o voto-desempate,
outro seja proferido, na forma regimentalmente
indicada.

(EDcl no REsp 579.020/AL, 1.2 T., j. 06.04.20086, rel.
Min. José Delgado, DJ de 02.05.2006, p. 251).

Processual civil. Embargos de declaragdo. Nulidade
do acé6rdéo. — Tendo em vista o impedimento da Min.
Eliana Calmon, ficam acolhidos em parte os
embargos para declarar a nulidade do voto,
mantido, no mais, o acérdéo.

(EDcl no REsp 207.478/DF, 2.2 T., j. 02.09.2004, rel.
Min. Francisco Pecanha Martins, DJ de 18.10.2004,
p. 198).

Embargos de declaracdo. Efeitos infringentes.
Preliminar. Nulidade do julgamento. Art. 162, § 3.2, do
RISTJ.

1 — Consoante dispbe o art. 162, § 3.2, do RISTJ, se,
para efeito do quorum ou desempate na votacéo, for
necessario o voto de Ministro que nao tenha assistido
a leitura do relatério ou a sustentacdo oral, serdo
esses renovados, computando-se 0s votos
anteriormente proferidos.

2 — Embargos acolhidos para decretar a nulidade do
julgamento e determinar a inclusdo do processo em
pauta.

(EDcl no RMS 9.702/PR, 6.2 T., j. 19.10.2000, rel.
Min. Fernando Gongalves, DJ de 06.11.2000, p. 231).

Péagina 6 de 13

Este documento foi assinado digitalmente. Para verificar sua autenticidade acesse o site: https://www.tce.mt.gov.br/assinatura e utilize o cédigo QKW8RP.



GABINETE DO CONSELHEIRO
]’ribunal de Contas Conselheiro Antonio Joaquim Moraes Rodrigues Neto

Telefone(s): (65) 3613-7531/37534
e-mail: gab.ajoaquim@tce.mt.gov.br

Mato Grosso

29. Verifica-se que a jurisprudéncia do STJ, calcada nos principios da
economia e da celeridade processual, sequer admite a nulidade do
acordao quando o voto declarado nulo ndo influencia na conclusao
do julgamento do colegiado.

21. Portanto, verifica-se que a suposta omissao suscitada diz respeito a
contrariedade com a tese de mérito do Acérdao 37/2023 - PP, que chegou a concluséo de
gue, no caso concreto, a decisédo colegiada deve ser anulada, mas ndo os votos
individuais dos membros proferidos antes daguele maculado pela nulidade. E é
contra essa sentenga que a embargante se insurge agora, ou seja, trata-se,

indubitavelmente, de mero inconformismo.

22. Outrossim, no que concerne ao segundo argumento da embargante,
de que ha omissao no acoérdédo em virtude da auséncia de manifestacéo do relator sobre
o pedido de adequacédo do julgamento a contemporaneidade da demanda, também fica

evidente o mero inconformismo.

23. E certo que o voto condutor do Acérdéo 37/2023 - PP néo se debrugou
expressamente acerca do referido pedido, e nem precisaria, pois estava-se debatendo
sobre a nulidade do Acordado 9/2023 — PP em virtude de um erro procedimental, e a
pretensdo mencionada tinha relacdo com o mérito da demanda, conforme trecho das
contrarrazdes (doc. 250119/2023):
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3.2, DO TRANSCURSO DE TEMPO ENTRE O JULGAMENTO E O
RECONHECIMENTO DA NULIDADE NA SESSAO QUE NAO HOMOLOGOU
A MEDIDA CAUTELAR - EFEITOS PRATICOS DA DECISAO:

Tendo em vista todo o narrado, retomando-se ao mérito da Representacéo de
Natureza Externa proposta, os efeitos da medida cautelar devem-se adequar ao momento
fatico-processual da demanda, uma vez que o contrato indevidamente celebrado esta em
vigor até o momento.

Isso porque, a suspenséo da execuc&o do contrato neste momento demonstra-
se pouco eficiente a administracéo publica, porquanto esta perto de encerrar-se, mas, ainda
assim, ndao se pode admitir a perpetracdo da ilegalidade praticada no pregao
presencial n° 004/2022/FUNED, que inabilitou a Representante mesmo diante da
comprovacéo inequivoca de capacidade técnica.

Dessa forma, a fim de conferir executoriedade a decisao de mérito da presente
Representacéo, que certamente conhecera a irregularidade no ato de inabilitacdo da
representante, e, portanto, a indevida celebrac&o do contrato, requer-se a Vossa Exceléncia
seja determinado o impedimento para celebracéo de qualquer aditivo e/ou prorrogacéo ao
Contrato n° 032/2023/FUNED quando do novo julgamento a respeito da homologacéo da
medida cautelar.

24. Desse modo, fica evidente a impertinéncia dos supracitados
argumentos para a solucdo do problema posto naquele momento, 0 que autoriza o

julgador a ndo os enfrentar diretamente, conforme farta jurisprudéncia:

SUMULA N° 17 — TCE-MT

Os “embargos de declaragdo por omissao” opostos ndo obrigam o
conselheiro relator a analisar todos o0s argumentos
apresentados pelo recorrente, caso o0s fundamentos
demonstrados na decisdo tenham sido suficientes para amparar
0 julgamento, nem sao compativeis com a pretensdo de
rediscussdo do mérito ja apreciado pelo Tribunal de Contas.

Processual. Recursos. Embargos de Declaragdo. Apreciacdo de
todos os argumentos das partes. Nao cabe o conhecimento de
recurso de embargos de declaracdo por omisséo proposto em
razdo de ausénciade enfrentamento, pelo conselheiro relator, de
todos os argumentos apresentados pelas partes na deciséo
recorrida, tendo em vista que o relator ndo esta obrigado a responder
a todas as alegacdes das partes, desde que os fundamentos
apresentados na decisdo tenham sido suficientes para amparar o
posicionamento final do o6rgdo julgador. (REPRESENTACAO
(NATUREZA INTERNA). Relator: LUIZ CARLOS PEREIRA. Acé6rdao
1995/2015 - RECURSO - EMBARGOS DE DECLARACAO -
TRIBUNAL PLENO. Julgado em 12/05/2015. Publicado no
DOC/TCE-MT em 01/06/2015. Processo 81060/2013). (Divulgado no
Boletim de Jurisprudéncia, Ano: 2015, n° 15, mai/2015).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
MANDADO DE SEGURANCA ORIGINARIO. INDEFERIMENTO DA
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INICIAL. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE, ERRO
MATERIAL. AUSENCIA.

1. Os embargos de declaragéo, conforme dispde o art. 1.022 do CPC,
destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, -eliminar
contradic&o ou corrigir erro material existente no julgado, o que néo
ocorre na hipétese em apreco.

2. Ojulgador ndo esta obrigado a responder atodas as questdes
suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir adecisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia j4 sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador
apenas enfrentar as questbes capazes de infirmar a concluséo
adotada na deciséo recorrida.

4. Percebe-se, pois, que o embargante maneja 0s presentes
aclaratérios em virtude, tdo somente, de seu inconformismo com
a decisdo ora atacada, ndo se divisando, na hipotese, quaisquer
dos vicios previstos no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, a
inquinar tal decisum. 5. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl no MS 21.315/DF, Rel. Ministra DIVA MALERBI
(DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 32 REGIAO), PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/06/2016, DJe 15/06/2016)

25. Além do mais, frisa-se que a agora embargante sequer era recorrente

na ocasiao, tendo apenas apresentado contrarrazdes.

26. Diante do exposto, é latente a auséncia de indicacdo verdadeira de
omissao ou obscuridade no Acérdéao 37/2023 — PP, de modo que os fundamentos dos
presentes embargos possuem nitido carater de rediscutir a matéria, pretenséo que nao se
amolda a espécie recursal manejada, o que leva inevitavelmente ao seu néao

conhecimento, a teor da jurisprudéncia ja referenciada.

27. Soma-se a isso 0 ndo preenchimento do requisito previsto no inciso
IV do art. 351 do Regimento Interno, vez que a peca recursal ndo foi assinada pela
procuradora da embargante.

[I.I = Agravo Interno

28. Reforcando a tese defendida acima, de que a real pretensdo da

recorrente é rediscutir o mérito do Acérdao 37/2023 — PP, registra-se que foi interposto
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recurso de agravo interno contra o julgamento singular que ndo conheceu dos embargos
de declaracdo, ndo para questionar o juizo negativo de admissibilidade, e sim para,
novamente, requerer a nulidade da deciséao colegiada, conforme consta da pecga recursal:

Por todo o exposto, requer-se a Vossa Exceléncia seja o presente
Agravo Interno RECEBIDO e PROVIDO a fim ratificar as razdes
expostas no Acordao n°® 708/2023 — PV e determinar a realizacéo de
nova votacao por todo o Plenario, objetivando a formacao de um
Acordao ausente de nulidades, anulando-se, assim, o0 Ac6rd&o n°
37/2023 - PP, que deu provimento ao recurso de Embargos de
Declaragéo n° 587818/2023.

29. Logo, com base nos fundamentos e, de maneira bem clara, no pedido
da agravante, resta evidente que a pretensdo recursal € de ver a decisdo plenaria

reformada/anulada.

30. Ressalta-se que em momento algum a agravante se insurge contra as
razdes de ndo conhecimento dos embargos de declaracdo, contidas no Julgamento
Singular 1.098/AJ/2023.

31. Frisa-se, ainda, que a recorrente ndo se conforma com o que o
Plenério deste Tribunal decidiu por meio do Acordao 37/2023 — PP que, resumidamente,
manteve a nulidade do Acordao 9/2023 — PP (doc. 68569/2023), em razéo de vicio no voto
de desempate proferido pelo conselheiro Valter Albano, e determinou a integracdo do
Acordao 708/2023 — PV (231544/2023), para que a sessao de julgamento fosse realizada
novamente a fim de colher o voto do conselheiro José Carlos Novelli, entdo presidente,

formando-se nova deliberagcéo Plenaria, agora livre de qualquer vicio.

32. Sua irresignacao é baseada em fundamentos contraditérios, pois, ao
tempo em que reconhece a validade dos votos individuais proferidos quando da formacéo
do Acordao 9/2023 — PP, requer, por meio do presente recurso, a realizacdo de nova

votacao pelo Plenério, ato ja sucedido e consubstanciado ho Acérdédo 37/2023 — PP,

que pretende, agora, reformar.
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33. Portanto, assim como nos embargos antecedentes, a agravante mais

uma vez escolheu a espécie recursal equivocada, tendo em vista que, para combater o

meérito_de deliberacdo plendria, deve-se interpor recurso ordinério, e ndo agravo
interno, nos termos do art. 361, do RITCE-MT.

34. Nesse sentido é a jurisprudéncia do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
ESPECIAL. IRRESIGNACAO MANIFESTADA CONTRA DECISAO
COLEGIADA. NAO CABIMENTO.

1. E manifestamente incabivel a interposic&o de agravo interno
contra deciséo colegiada.

2. Agravo interno n&o conhecido.

(Agint no REsp n. 1.938.743/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 6/3/2024.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. PRETENSAO RECURSAL. INSURGENCIA. DECISAO
COLEGIADA. NAO CABIMENTO.

1. O agravo interno interposto contradeciséo de 6érgéo colegiado
€ manifestamente incabivel.

2. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no REsp n. 1.870.834/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas
Cueva, Segunda Sec¢do, julgado em 12/12/2023, DJe de 15/12/2023.)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. INCIDENTE DE ASSUNCAO
DE COMPETENCIA. AGRAVO INTERNO CONTRA ACORDAO.
MANIFESTA INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DE MULTA. ART.
1.021, § 4°, DO CPC/2015.

1 - Ateor do artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil, é incabivel a
interposicdo de agravo interno contra deciséo colegiada.
Precedentes: Agint no Agint no RMS 50.878/RJ, Rel. Ministro Gurgel
de Faria, Primeira Turma, DJe 02/08/2019; Agint no Agint na Rcl 36.
076/SP, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Secéo, DJe
05/06/2019; Agint no AREsp 1.392.533/RS, Rel. Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, DJe 30/05/2019; Agint no Agint na PET
nos EAREsp 1.077.010/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Corte
Especial, DJe 03/06/2019; e Agint no Agint no AREsp 1.286.432/SP,
Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 27/03/2019.

2 - Mostrando-se manifestamente inadmissivel o agravo interno,
impde-se a condenacao da parte agravante na sangéo prevista no §
4° do art. 1.021 do CPC/2015.

3 - Agravo interno ndo conhecido, com aplicacédo de multa.
(AgInt no RMS n. 53.720/SP, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Secdao, julgado em 28/8/2019, DJe de 4/9/2019.)
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35. Dessarte, poderia ser ventilada a possibilidade de recebimento do
agravo como recurso ordinario, conforme disp6e o art. 354, 8 1°, do RITCE-MT; todavia,
reputa-se que a interposicdo de seguidos recursos errados, manejados por profissional
habilitado, ndo deve ser considerada como equivoco, mas sim, como ato intencional

protelatdrio.

36. Essa afirmacdo é reforcada pelo fato de a recorrente ter primeiro
oposto recurso de embargos, que, por sua natureza, possui efeito suspensivo, ou seja,
tinha o nitido condao de obstar os efeitos do Acérdédo 37/2023 — PP. Infeliz na primeira
empreitada, interpds recurso de agravo, ndo para questionar o juizo de admissibilidade
dos embargos, mas para, novamente, expor sua tese acerca da questao de fundo, que &
contraria a tese do Acordao 37/2023 — PP.

37. Nota-se que a recorrente, para rediscutir as razdes de decidir do
Acordao 37/2023 — PP, poderia ter manejado recurso ordinario diretamente; porém,

optou por interpor dois antes disso, em clara tentativa de protelar o processo.

38. Quanto a aplicacdo da multa prevista pelo art. 359, do RITCE-MT,
entende-se desnecessaria neste momento, vez que a tentativa de suspensao imediata
dos efeitos do Acordao 37/2023 — PP foi fulminada, de modo que a ultima decisdo do
orgao de deliberacdo maxima deste Tribunal permanece intacta, o que demonstra a
auséncia de grandes prejuizos na demora no julgamento do mérito dos autos, arremate

este que pode ser revisto no decorrer da marcha processual.

39. Diante do exposto, conclui-se pelo ndo preenchimento do requisito de

admissibilidade relativo ao cabimento do agravo.

Il = DISPOSITIVO

40. Por conseguinte, com fundamento nos artigos 97, VIII, 350, 351, 366
e 370, do RITCE-MT (Resolugdo Normativa 16/2021), c/c artigos 72, 73 e 74, do Codigo
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de Processo de Controle Externo do Estado de Mato Grosso (Lei Complementar
752/2022), VOTO no sentido de:

a) acolher parcialmente o Parecer Ministerial 86/2024, da lavra do
procurador-geral de contas adjunto William de Almeida Brito Junior, e ndo conhecer dos
embargos de declaracdo opostos pela empresa Costa Oeste Servigos Ltda;

b) acolher o Parecer Ministerial 572/2024, da lavra do procurador-
geral de contas adjunto William de Almeida Brito Junior, e ndo conhecer do agravo interno
interposto pela empresa Costa Oeste Servicos Ltda.

E o voto.

Tribunal de Contas, 27 de marco de 2024.

(assinatura digital)*
Conselheiro ANTONIO JOAQUIM
Relator

! Documento firmado por assinatura digital, baseada em certificado digital emitido por Autoridade Certificadora credenciada, nos termos
da Lei Federal n° 11.419/2006 e Resolu¢&o Normativa N° 9/2012 do TCE/MT
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