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PROCESSO 52.731-9/2021

ASSUNTO REPRESENTACAO DE NATUREZA EXTERNA COM
TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA INCIDENTAL
INIBITORIA

REQUERENTE ESTADO DE MATO GROSSO

REQUERIDO MUNICIPIO DE CUIABA

RELATOR ORIGINARIO CONSELHEIRO JOSE CARLOS NOVELLI

RELATOR PLANTONISTA |CONSELHEIRO VALTER ALBANO

JULGAMENTO SINGULAR

1. Trata-se de pedido de tutela de urgéncia incidental inibitéria nos autos da Representacao
de Natureza Externa 527319/2023, requerida pelo Estado de Mato Grosso em desfavor
do Municipio de Cuiabd, sob as alegacdes de que o Prefeito Emanuel Pinheiro esta
obstaculizando o andamento das obras de implantacdo do BRT na Capital, fazendo

ameacas e demonstrando sérias intencdes de inviabilizar o referido empreendimento.

2. Na inicial, foram juntadas matérias jornalisticas sobre manifestacdes do Prefeito, e nota
publicada no sitio eletrénico da Prefeitura de Cuiaba, no sentido de que ndo serao
liberadas as obras na capital, sob o argumento de que o Governo do Estado nao
apresentou informacdes técnicas e seguras para implantacdo do empreendimento, em

especial os projetos basico e de execucao.

3. Ao final, o requerente solicita tutela de urgéncia para determinar ao Municipio de Cuiaba
que cumpra integralmente o Acérdao 10/2023 e o julgamento singular 570/SR/2023, e se
abstenha de praticar qualquer medida que dificulte ou impeca as obras de implantacéo da
infraestrutura do BRT em Cuiaba, sob pena de aplicacdo de multa diaria a autoridade

politica municipal e demais formas de responsabilizacao.

4. Notificado, o Prefeito do Municipio apresentou manifestacdo com 0s mesmos argumentos
ja amplamente analisados e decididos por este Tribunal e pelo Supremo Tribunal Federal
- STF.

5. Nesse contexto, o requerido relembrou que o Tribunal de Contas da Unido - TCU, por meio
do Acdérdédo 1003/2022-TCU, concedeu medida cautelar em seu favor determinando a

suspensao de todo o procedimento administrativo tendente a troca de modal. E que,
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apesar da Suprema Corte ter concedido liminar suspendo os efeitos do referido acérdéo,
0 processo encontra-se na fase de andlise de recurso de Agravo Regimental interposto.

6. Alegou, ainda, que interpds recurso ordinario contra o Acérdao 10/2023 deste Tribunal de
Contas, que julgou improcedentes as representacfes feitas pelo Poder Executivo
municipal, e que ainda est4 em fase de analise, fato que justifica a denegac¢éo do pedido
de concesséo de tutela de urgéncia.

7. Informou, ainda, que protocolou recurso de agravo interno com pedido de efeito
suspensivo do Julgamento Singular 570/SR/2023, no processo 47.074-0/2023, por
entender que a recomendacao nele contida para que o Governador do Estado de Mato
Grosso e ao Secretario de Estado de Infraestrutura e Logistica, deem inicio de forma

célere aos servicos de implantacdo do modal BRT, ndo deve persistir.

8. Com relacéo a eventual concessao de tutela de urgéncia, afirma que tem agido de acordo
com leis municipais, e que o Tribunal de Contas ndo tem permisséo para intervir na
discricionariedade administrativa do executivo municipal, suplantando lei ou normas legais,
e que acaso seja concedido o pedido da inicial, a autonomia administrativa do municipio
sera ferida pela presuncédo de que a documentacdo apresentada pela SINFRA esta de

acordo com a lei.

9. Reafirma em sua manifestacdo que o Estado de Mato Grosso deixou de instruir os autos
administrativos com documentos essenciais, tais como projeto basico e projeto de

execugéo, entre outros.

10. Alega, ainda, que a tutela de urgéncia ndo pode ser deferida porque as deliberacdes do
TCE/MT ainda nao transitaram em julgado, e porque, existe denlncia em tramite na
Advocacia-Geral da Unido - AGU, tratando da participacdo no certame do Regime
Diferenciado de Contratacdo integrada - RDCi 047/2021 de empresas pertencentes ao
mesmo grupo econdmico, configurando fraude a licitacdo, onde, segundo o requerido, a

AGU ja se manifestou no sentido de que ha fortes indicios de irregularidades no certame.

11. Argumenta que eventual concessdo de tutela de urgéncia durante o plantdo de
funcionamento deste Tribunal de Contras demonstra enorme risco de danos a toda

coletividade.

12. Informa que a decisdo de troca do modal vem sendo discutida no processo judicial
1000002-8.2021.8.11.0000, também pendente de julgamento de Recurso Ordinario

Constitucional, pelo Superior Tribunal de Justica — STJ.
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13. Ao final, requer o indeferimento da tutela de urgéncia tendo em vista que existem altos
riscos de que o inicio das obras de forma apressada e sem o julgamento definitivo da
matéria pode impactar de forma perigosa e nociva 0S municipes, e apresentar riscos a
seguranca juridica dos atos praticados pelo referido ente. Considera, ainda, que deve ser
levado em conta a existéncia de fortes indicios de irregularidades na licitacdo para
contratacdo da empresa responsavel em executar as obras do BRT, uma vez que o
engenheiro responsavel foi afastado logo que publicada a dendncia feita a AGU, e o alto
risco de que o deferimento da tutela podera causar diante da auséncia de projetos

executivo e basico e da previséo de rotas previamente definidas.
14. Esse é o relatdrio necessério, passo a decidir.

15. Com base no artigo 338 e seguintes da Resolucdo Normativa 16/2021 - RITCE/MT, o
Tribunal de Contas tem legitimidade para conceder tutelas de urgéncia visando garantir a
efetividade de suas decisdes e prevenir eventual leséo ao eréario, podendo adota-las no

inicio ou no curso de qualquer procedimento fiscalizatorio:

Art. 338 O Relator ou o Plenario poder4, em caso de urgéncia, de oficio ou
mediante requerimento das partes, dos Conselheiros, do Ministério Publico
de Contas e da unidade técnica de controle externo, adotar tutela provisoria
de urgéncia, em deciséo fundamentada, observando os requisitos do art. 39
da Lei Complementar n° 752, de 19 de dezembro de 2022 - Codigo de
Processo de Controle Externo do Estado de Mato Grosso.

§ 1° A tutela proviséria podera ser adotada no inicio ou no curso de qualquer
procedimento fiscalizatério, por decisdo mediante julgamento singular,
devendo ser submetida a homologacéo do Plenario.

16. Ja o Cdbdigo de Processo de Controle Externo (CPCE) - Lei Complementar 752/2022

dispde que:

Art. 38 A tutela provisoria de urgéncia podera ser concedida de oficio ou a
requerimento da parte, do Ministério Publico de Contas ou da unidade
técnica de controle externo, e devera observar o disposto no Regimento
Interno e, subsidiariamente, na Lei federal n°® 13.105, de 16 de marc¢o de 2015
- Cédigo de Processo Civil.

Art. 39 A tutela proviséria de urgéncia supfe a existéncia de suporte
probatério minimo da verossimilhanca das alegacdes e o perigo de:

| - retardamento, dificuldade ou perda da efetividade nas acfes de controle,
fiscalizacdo ou inspecéo;

Il - agravamento da lesdo ou ocorréncia de danos ao erério, de dificil ou
impossivel reparacao.

§ 2° A tutela provisoéria observara, quanto ao mais, o disposto no Regimento
Interno e, subsidiariamente, na Lei federal n° 8.429, de 2 de junho de 1992 —
Lei de Improbidade Administrativa.

(...)
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17. O Cadigo de Processo Civil Brasileiro, por sua vez, aplicado subsidiariamente por este
Tribunal conforme previsao do art. 38 da RN 16/2021, estabelece que:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou ap@s
justificagao prévia.

18. O STF ja reconheceu a aplicacdo da teoria dos poderes implicitos - onde admite a
interpretacdo extensiva para determinar poderes implicitos a outros expressamente
atribuidos -, entendendo que o TCU poderia deferir medidas cautelares para bem cumprir
a sua atribuicdo constitucional. Em face do disposto no art. 75 da Constituicdo da

Republica, esse reconhecimento se estende aos Tribunais de Contas Estaduais.

19. E o que restou consignado pelo STF, por exemplo, no julgamento do MS 24.510/DF,
Plenario, rel. min. ELLEN GRACIE, DJ, 19.03.2004, onde o Ministro Celso de Mello, ao
votar acompanhando a relatora, acentuou, com propriedade, a importancia da legitimidade
constitucional dada ao TCU para adotar medidas cautelares permitindo a neutralizacéo de

situacdes de lesividade ao erario, nos seguintes termos:

(...) a atribuicdo de poderes explicitos, ao Tribunal de Contas, tais como
enunciados no art. 71 da Lei Fundamental da Republica, supbe que se lhe
reconheca, a essa Corte, ainda que por implicitude, a titularidade de meios
destinados a viabilizar a ado¢cdo de medidas cautelares vocacionadas a
conferir real efetividade as suas deliberagdes finais, permitindo, assim, que
se neutralizem situac8es de lesividade, atual ou iminente, ao erario.

(...)

E por isso que entendo revestir-se de integral legitimidade constitucional a
atribuicdo de indole cautelar, que, reconhecida com apoio na teoria dos
poderes implicitos, permite, ao Tribunal de Contas da Unido, adotar as
medidas necessarias ao fiel cumprimento de suas fun¢des institucionais e
ao pleno exercicio das competéncias que lhe foram outorgadas, diretamente,
pelaprépria Constituicdo da Republica. N&do foraassim, e desde que adotada,
na espécie, uma indevida perspectiva reducionista, esvaziar-se-iam, por
completo, as atribuicdes constitucionais expressamente conferidas ao
Tribunal de Contas da Uniéo.

(---)

Na realidade, o exercicio do poder de cautela, pelo Tribunal de Contas,
destina-se a garantir a prépria utilidade da deliberacdo final a ser por ele
tomada, em ordem a impedir que o eventual retardamento na apreciacdo do
mérito da questdo suscitada culmine por afetar, comprometer e frustrar o
resultado definitivo do exame da controvérsia.

(..))

1 CR/88. Art. 75. As normas estabelecidas nesta secdo aplicam-se, no que couber, a organizacao,
composicdo e fiscalizagdo dos Tribunais de Contas dos Estados e do Distrito Federal, bem como dos
Tribunais e Conselhos de Contas dos Municipios.

Paragrafo unico. As Constituicbes estaduais dispordo sobre os Tribunais de Contas respectivos, que serao
integrados por sete Conselheiros.
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Assentada tal premissa, que confere especial énfase ao binémio
utilidade/necessidade, torna-se essencial reconhecer - especialmente em
funcao do préprio modelo brasileiro de fiscalizacao financeira e orcamentaria,
e considerada, ainda, adoutrinados poderes implicitos - que atutela cautelar
apresenta-se como instrumento processual necessario e compativel com o
sistema de controle externo, em cuja concretizacdo o Tribunal de Contas
desempenha, como protagonista autbnomo, um dos mais relevantes papéis
constitucionais deferidos aos 6rgaos e as instituicdes estatais.

20. No mesmo sentido: MS 23.983, MS 26.263 MC/DF, MS 25481 AgR/DF, MS 23.550 e MS
26.547.

21. Fixados os fundamentos sobre a competéncia deste Tribunal para expedi¢cdo de medidas
cautelares, tal como a tutela de urgéncia, e a possibilidade de sua adoc¢&o no inicio ou no
curso de qualquer procedimento fiscalizatorio, passo a analise do pedido de tutela de

urgéncia incidental inibitoria.

22. A fim de verificar se o pedido de tutela de urgéncia possui suporte probatorio minimo e
representa perigo de retardamento, dificuldade ou perda da efetividade nas acfes de
controle, fiscalizacéo ou inspecéo e /ou agravamento da leséo ou ocorréncia de danos ao
erario, de dificil ou impossivel reparacdo, nos termos do art. 39 do CPCE, convém
relembrar algumas das demandas do Municipio perante este Tribunal, no sentido de

inviabilizar o inicio das obras de implantacdo do BRT.

23. Neste processo ja foi deliberado que a modalidade licitatéria do RDC prevé a elaboracao
dos projetos basico e executivo pela empresa contratada, nos termos da Lei 12.462/11,

gue institui referido regime e dispde literalmente que:

Lei 12.462/11

Art. 9°(...)

§ 1° A contratacdo integrada compreende a elaboragado e o desenvolvimento
dos projetos béasico e executivo, a execucdo de obras e servicos de
engenharia, a montagem, a realizagdo de testes, a pré operacgao e todas as
demais operacdes necessérias e suficientes para a entrega final do objeto.

24. Essa mesma Lei dispde que a opcao pelo RDC devera constar de forma expressa do
instrumento convocatorio e resultara no afastamento das normas contidas na Lei 8.666/93,

exceto nos casos expressamente previstos nesta Lei.

25. Assim, muito embora a Lei 8.666/93 ndo disponha sobre o regime diferenciado de
contratacao e seja expressamente afastada sua aplicabilidade quando a op¢éo do Poder
Publico for pela licitacdo nessa modalidade, tém-se que a legislacdo ja caminhava para a
dispensa dos projetos antes da contratacdo nesses casos, conforme disposto na Lei

14.133/2021 — Nova Lei de Licitacdes, que prevé que a contratagao integrada € o “regime
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de contratacdo de obras e servicos de engenharia em gue o contratado é responsavel por

elaborar e desenvolver 0s projetos basico e executivo, executar obras e servigos de

referéncia ou ao projeto basico a serem elaborados caso se conclua pela viabilidade da
contratacao” (art. 6°, XXXII).

26. O art. 46 da Lei 14.133/2021, expressamente dispensa a Administragcdo Publica da
elaboracao dos referidos projetos nessa modalidade de licitagao:

Art. 46. Na execucdo indireta de obras e servicos de engenharia, séo
admitidos os seguintes regimes:

(...)

V - contratagéo integrada;

(...)

8§ 2° A Administracdo € dispensada da elaboracdo _de projeto basico nos
casos _de contratacdo _integrada, hipdétese em que devera ser elaborado
anteprojeto _de acordo com metodologia definida em ato do 6rgdo
competente, observados os requisitos estabelecidos no inciso XXIV do art.
6° desta Lei.

27. Assim, desde que preenchidos os requisitos para a adoc¢do do regime de empreitada
integrada, a Administragdo pode promover a licitagdo atribuindo a contratada o énus da
elaboracao e do desenvolvimento dos projetos basico e executivo, bem como a execugao
de obras e servicos de engenharia, sendo esta uma das principais caracteristicas do

regime.

28. Portanto, a necessidade de projetos basico e executivo anteriores a contratacao, conforme
alegado pela autoridade politica municipal, ndo se aplica na contratacdo integrada, por
expressa previsdao na Lei 12.462/11 e na Lei Geral de Licitagdes, ndo servindo tais

argumentos como justificativa para obstar o inicio das obras.

29. Da mesma forma, as supostas e repetidas alegacbes do Municipio de Cuiaba de que
houve fraude a licitacdo pela participacdo no certame de empresas do mesmo grupo
econdmico e, o conflito de interesse em razéo de vinculos familiares, politicos, pessoais e
comerciais entre o Chefe do Poder Executivo Estadual e as empresas, alegacdo que se
repetiu na manifestacao feita neste pedido de tutela de urgéncia, ja foram reiteradamente
deliberadas por este Tribunal, inclusive com sustentacdo em jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica — STJ?, no sentido de que a caracterizacéo de grupo econémico exige

relacdo hierarquica entre as empresas que o compdem e pressupde a existéncia de

2Superior Tribunal de Justica, REsp 1568084, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, D.J 09/08/2017
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controle e de fiscalizacdo por uma empresa lider, subordinando as demais, hipotese nao
verificada nos processos que tratam da implantacdo do BRT.

30. Com relacao ao conflito de interesse, este Tribunal deliberou na linha de que ndo consta
na legislacdo a vedacao de participacdo de pessoa que possui parentesco ou afinidade
politica com o Chefe de Estado. O que a legislacdo veda expressamente € a participacao
de servidor ou dirigente de 6rgdo ou entidade contratante ou responséavel pela licitacao, e
de agente publico de 6rgao ou entidade licitante ou contratante (Lei 8.666/93, art. 9°, Ill;
Lei 14.133/2021, art. 9°, 81°; e Decreto Estadual 959/2021, art. 2°, par. unico, inc. IlI).

31. O requerido traz, ainda, situacdo ja decidida, inclusive pelo STF, alegando que o TCU
concedeu a cautelar em favor da municipalidade (Ac6rddo 1003/2022-TCU), sendo
determinada a suspensdo de todo o procedimento administrativo tendente a troca de
modal. No entanto, o STF suspendeu os efeitos do referido acérddo, em face da
usurpacdo de competéncia do TCE pelo TCU, fato que vem sendo ignorado pela
autoridade politica municipal.

32. Relembro essas situacfes a fim de caracterizar a intencéo deliberada do Municipio de
Cuiabé de obstaculizar a continuidade da implantacdo do BRT, ante a recusa de acatar as
decisdes deste 6rgdo de controle externo e até mesmo do STF, alegando que as decisbes

até entdo proferidas séo liminares e que deve-se aguardar a analise de mérito.

33. Nesse contexto, o Municipio de Cuiaba mencionou o recurso ordinario contra o Acérdao
10/2023, o Recurso de Agravo Interno contra o Julgamento Singular 570/SR/2023, a
denuncia formalizada junto & AGU, e Recurso Ordinario no processo 1000002-
8.2021.8.11.0000, junto ao STJ, todos pendentes de julgamento definitivo.

34. No entanto, nos termos do CPCE e da RN 16/2021, nada obsta este Tribunal de conceder
tutela de urgéncia amparado por decisdes liminares/cautelares pendentes de julgamento
definitivo, até porque, o art. 67 do CPCE?, e o art. 365, da RN 16/2021%, estabelecem
expressamente que 0s recursos ndo impedem a eficacia da decisao, salvo previsdo

normativa expressa ou decisao em sentido diverso.

SCPCE. Art. 67 Os recursos ndo impedem a eficacia da decisao, salvo previsdo normativa expressa

ou decisdo em sentido diverso.

4RITCE. Art. 365 O Recurso Ordinario ndo impede a eficacia da decisao, salvo previsdo normativa expressa
ou decisdo em sentido diverso.
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35. Portanto, esse argumento n&do pode ser utilizado como fundamento para impedir a

concesséo da tutela de urgéncia.

36. Ressalte-se que o acordao 10/2023, julgou improcedentes as trés Representacdes de
Natureza Externa (Autos dos Processos 52.731-9/2019, 6.723-7/2022 e 16.586-7/2022)
formuladas em desfavor do Governo do Estado de Mato Grosso, tendo em vista,
respectivamente, a auséncia de indicios de ilegalidade na tomada de deciséo pela
tecnologia BRT e nos procedimentos da respectiva contratacao, e a inexisténcia de
indicios de prejuizos a competitividade e/ou conflito de interesses RDCi 047/2021 e

Contrato 052/2022, os quais obedeceram as disposi¢cdes da Lei 12.462/2011.

37. O mesmo acérddo recomendou ao titular da SINFRA, nos termos do artigo 22, § 1°, da
Lei Complementar 269/2007, que adotasse providéncias imediatas para obtencdo da
Licenca de Instalacdo do empreendimento, de modo a evitar futuros atrasos na execucgao
dos servigos, conforme determina o Decreto Estadual 1.003/2021 e Resolugdo CONAMA
237/1997; e, que por ocasiao da entrega dos projetos basico e executivo pela empresa
contratada, exigisse a apresentacdo de orcamento detalhado contendo descri¢des,
unidades de medida, quantitativos e precos unitarios de todos os servicos da obra,
acompanhado das respectivas composicdes de custo unitario, bem como do detalhamento
dos encargos sociais e da taxa de BDI, nos termos do artigo 2°, paragrafo unico, da Lei
12.462/2011.

38. Na mesma linha, é o Julgamento Singular 570/SR/2023, que fez recomendacédo ao
Governador do Estado de Mato Grosso e ao Secretario de Estado de Infraestrutura e
Logistica, para que de forma célere buscassem dar inicio aos servicos das etapas

preliminares a implantacdo do modal BRT.

39. Ambas as recomendagfes, entretanto, encontram entraves para cumprimento, em face
das acdes da Prefeitura de Cuiaba, que se nega a expedir alvaras, repita-se, com
argumentos amplamente superados por este Tribunal de Contas, em deliberada e

ostensiva afronta as decisdes deste 6rgao de controle externo.

40. A insisténcia do Municipio de Cuiabd de ndo aceitar os procedimentos expressamente
previstos em lei relacionados ao RDC, e de ndo acatar as inUmeras deliberacdes deste
Tribunal atestando ndo haver ilegalidade no procedimento licitatorio e na contratacao da

referida obra, ja permitiriam a concessao da tutela de urgéncia, uma vez que demonstram
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claramente a intencdo da autoridade politica municipal de ndo permitir a continuidade do
procedimento de implantacdo do BRT em Cuiaba.

41. Entretanto, tem-se, ainda, a nota a imprensa, publicada no sitio eletrénico da Prefeitura

de Cuiaba®, datada de 15 de dezembro préximo passado, com o seguinte teor:

GOVERNO/NOTA A IMPRENSA

PREFEITURA DE CUIABA RESSALTA FALTA DE PROJETO EXECUTIVO PARA
AS OBRAS DO BRT EM CUIABA

Quanto as obras do BRT, na capital, a Prefeitura de Cuiaba esclarece:

- O Municipio analisou a documentacéo referente ao modal BRT e constatou a
inexisténcia de projetos basico e executivo, fundamentais ao desenvolvimento de
qualquer projeto de mobilidade e que impactem a vida de mais de 700 mil pessoas;
- Diante da auséncia de informacdes técnicas e de seguranca nado disponibilizadas
pela Secretaria de Infraestrutura de Mato Grosso (Sinfra-MT), a prefeitura ndo
emitiu alvara para realizagédo de obras do BRT no municipio;

- Importante ressaltar que na cidade vizinha as obras do BRT resultaram em
verdadeiro caos, com obras completamente atrasadas, reducéo das vias e trafego
constantemente congestionado, provocando uma significativa piora na qualidade
de vida de toda populacao.

42. Além disso varias sao as declara¢des contundentes do Prefeito de Cuiaba, nas midias
eletrdnicas e televisivas, que ddo conta de que o Municipio ndo permitira as obras do BRT

na Capital do Estado, salvo por decisdo do Poder Judiciario.

43. Inclusive, segundo noticiado, o Municipio de Cuiaba ja cadastrou no Programa de
Aceleracdo do Crescimento — PAC o Veiculo Leve sobre Trilhos — VLT, visando o aporte

de 3 bilhGes de reais para implementar a obra de mobilidade®.

44. Nao se pode deixar de mencionar que as obras anteriormente previstas para implantacéo
do sistema de Veiculo Leve sobre Trilhos — VLT, depois de aproximadamente 10 anos do
seu inicio sem conclusdo, resultaram apenas e tdo somente em caos, transtornos e
tragédias a populacdo varzea-grandense e cuiabana, além de enormes prejuizos aos
cofres publicos.

45. Entendo que preferéncias pessoais e constantes demandas realizadas no ambito da
competéncia jurisdicional ndo podem se sobrepor ou obstar o relevante interesse publico
desse aglomerado urbano ter, de maneira mais ceélere possivel, uma obra dessa
magnitude, atestadamente legal e viavel, que sera capaz de minimizar os inUmeros

problemas de transporte publico nas municipalidades de Varzea Grande e Cuiaba.

5 https://www.cuiaba.mt.gov.br/governo/prefeitura-de-cuiaba-ressalta-falta-de-projeto-executivo-para-obras-
do-brt-em-cuiaba/31421
Shttps://www.rdnews.com.br/executivo/conteudos/184216
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46. Diante do exposto, verifico que o pedido de tutela de urgéncia possui suporte probatério
minimo e representa perigo de retardamento, dificuldade ou perda da efetividade nas
acOes de controle, fiscalizacdo ou inspecado e/ou agravamento da lesdo ou ocorréncia de
danos ao erério, de dificil ou impossivel reparacao, nos termos do 39 da LC 752/2022 —
CPCE, e DEFIRO a tutela de urgéncia incidental inibitéria em favor do Governo do Estado
de Mato Grosso, a fim de determinar que o Municipio de Cuiab&a se abstenha de
praticar qualquer medida que dificulte ou impeca as obras referentes a implantacao
do BRT na Capital mato-grossense, em observancia ao Acordao 10/2023-PV e ao

julgamento singular 570/SR/2023, sob pena de responsabilizacao.

47. Determino ainda, ao Governo do Estado de Mato Grosso, que ao dar continuidade a
referida implantacdo, adote as medidas necessarias no sentido de garantir a seguranca
das empresas executoras da obra, de modo a evitar eventuais obstaculos de iniciativa do
municipio.

48. As providéncias. Cumpra-se com urgéncia.

Cuiaba/MT, 2 de janeiro de 2024.

(assinatura digital)
Conselheiro VALTER ALBANO
Relator Plantonista (Portaria 162/2023)
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