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PROCESSO N° |5783-5/2012

INTERESSADO |[CONSORCIO INTERMUNICIPAL DE SAUDE DO ARAGUAIA

ASSUNTO EMBARGOS DE DECLARACAO - CONTAS ANUAIS DE
GESTAO

EMBARGANTE |[FILEMON GOMES COSTA LIMOEIRO

RELATOR CONSELHEIRO SUBSTITUTO RONALDO RIBEIRO DE
OLIVEIRA

RAZOES DA PROPOSTA DE VOTO

Preliminarmente, destaco que o recurso preenche os requisitos processuais de
admissibilidade elencados nos incisos do artigo 273 da Resolugdo n°® 14/2007, de modo que

o conheco ¢ passo a andlise de mérito.

O embargante, em suas razdes recursais, afirma que o decisum combatido ¢
obscuro e omisso por ndo apontar com clareza qual impropriedade levou ao julgamento pela
irregularidade das contas e por deixar de fundamentar, com base na Resolugao Normativa

TCE n° 17/2010, a dosimetria das sangdes impostas.

Argumenta, ainda, que a decisdo atacada ¢ contraditéria, pois o penaliza duas
[IPN-2)

vezes pelo mesmo fato, referindo-se as sangdes elencadas nas alineas “c” e “e” da proposta

de voto.

Ao final, requer a aplicacdo de efeito infringente aos embargos de declaracdao

para que seja alterado o mérito das contas e excluidas as multas impostas.

Pois bem. Ao analisar atentamente os autos, concluo que os embargos nao
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merecem lograr €xito, conforme se constatara adiante.

No que concerne a alegada auséncia de fundamentacdo, com base na
Resolucao n°® 17/2010, da dosimetria das multas, esclarego ao embargante que, embora nao
tenha citado expressamente a referida normativa em meu voto — até porque ndo ha
obrigatoriedade -, todas as sangdes pecuniarias impostas observaram as prescrigdes nela
contidas, como bem dispds o Ministério Publico de Contas ao elaborar, em seu parecer, o

quadro abaixo:

Irregularidade Enquadramento Resolugéo Sancdo aplicada
DB14 (item 1) e CBO1 (itens Art. 6° 11, “a” - De 11 a 20 Multa de 15 UPF/MT
Sel4) UPF/MT
MBO3 (itens 2 e 12) - Art. 6° 11, “c” - De 20 a 30 Multa de 20 UPF/MT
Reincidéncia UPF/MT
HBO4 (item 9) Art. 6° 11, “a” - De 11 a 20 Determinagao
UPF/MT
HBO06 (item 10) - Art. 6° 11, “c” - De 20 a 30 Multa de 20 UPF/MT
Reincidéncia UPF/MT
MBO1 (item 11) Art. 6°, 11, “a” - De 11 a 20 Multa de 11 UPF/MT
UPF/MT

Cabe ressaltar, ainda, que todas as multas foram expressamente

fundamentadas no art. 75 da Lei Organica deste Tribunal, conforme fls. 373/374-TCE.

Sendo assim, e em virtude da ndo obrigatoriedade de citagdao expressa da RN
n°® 17/2010, mas somente de observancia aos seus paradmetros, o que foi seguido a risca em

minha proposta de voto, considero que ndo ha obscuridade nem omissao no presente ponto.

Quanto a arguicdo de omissdo sobre qual impropriedade levou ao julgamento
irregular das contas, também ndo a considero merecedora de qualquer alteragdo na proposto

de voto e/ou no Acorddo. Isso porque, no caso em andlise, ndo foi apenas uma
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impropriedade que formou o juizo de convencimento deste Relator e dos demais julgadores,
mas sim a totalidade, diversidade e reincidéncia delas, as quais denotaram atos praticados

com grave infracao as normas legais que comprometeram a gestao do CISA.

Outrossim, em relacao ao alegado bis in idem, nao dou razdo ao recorrente,
pois, quem 1€ a proposta de voto completa facilmente identifica que a multa de 20 UPF/MT,
elencada na letra “c” de seu dispositivo, foi imposta em decorréncia do envio intempestivo
da carga do més de dezembro/201, do ndo-envio das licitagdes homologadas e dos contratos
firmados no exercicio de 2011 ao Sistema Aplic, conforme irregularidades 2.1, 2.2, 2.3,

12.1, 12.2 ¢ 12.3 (fls. 365/368-TCE).

J4 a multa de 11 UPF/MT, elencada na letra “e” do dispositivo da proposta de
voto, foi imposta devido ao ndo-envio, ao TCE/MT, dos documentos relativos ao Pregdao n°

02/2011 e publicacdes de aditivos, conforme irregularidades 11.1 e 11.2 (fls. 372/373-TCE).

Nota-se que sdo duas multas, com valores diferentes e foram aplicadas em
razao de atos irregulares diversos, originados de condutas dispares, motivo pelo qual ndao ha

que se falar em dupla penalizacao.

DISPOSITIVO DA PROPOSTA DE VOTO

Diante do exposto, acolho o parecer n° 5.297/2012 do Ministério Publico de

Contas e apresento proposta de voto no sentido de:

a) conhecer do presente recurso de Embargos de Declaracao;
b) no mérito, IMPROVE-LO, mantendo-se incélumes todos os termos das

razdes do voto e do Acordao n° 304/2012 — SC.
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Nos termos do artigo 104, II1, alinea “a” do Regimento Interno, ¢ a proposta

de voto.

Cuiaba, 19 de dezembro de 2012

RONALDO RIBEIRO DE OLIVEIRA
Conselheiro Substituto
Relato



