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COMPARATIVO DA DESPESA AUTORIZADA COM A REALIZADA
Anexo 11 - Lei 4.320/64

08101 - PROCURADORIA GERAL DA JUSTICA Dezembro/2013
NATUREZA DA DESPESA DOTAGAO AUTORIZADA REALIZADA DIFERENGA
coDIGO TiTULOS CRED. ORGAMENT. E | CRED. ESPECIAIS E TOTAL
SUPLEMENTARES EXTRAORDINARIOS
300000000 | DESPESA CORRENTE 274 254.843.49 0.00 274.254 843,49 270.071.191,36 -4.183.652,13
310000000 | PESSOAL E ENCARGOS SOCIAIS 216 654.638.08 0.00 216.654 638,08 216.138.835 67 -515.802,41
319000000 | Aplicacdes Diretas 216 652.053.86 0,00 216.652.053.86 216.136.251.45 -515.802,41
| 319001000 | APOSENTADORIAS E REFORMAS 0.00 0.00 0.00 20.294.059.04 |8 20.294 059,04
| 319003000 |PENSOES 0.00 0,00 0,00 6366294 92 636620492
319011000 |VENCIMENTOS E VANTAGENS FIXAS - 0.00 0.00 0,00 121.091687,39 121.091.687.39
PESSOAL CIVIL
319013000 | OBRIGACOES PATRONAIS 0,00 0.00 0.00 16.139.280.19 16.139.280.19
319016000 |OUTRAS DESPESAS VARIAVEIS - 0,00 0.00 0,00 12.303.885,32 12.303 885,32
PESSOAL CIVIL
310067000 | DEPOSITOS COMPULSORIOS 0,00 0,00 0,00 443250 53 44395053
319091000 | SENTENCAS JUDICIAIS 0,00 0,00 0,00 17.235,.437,04 B 17.235 43704
319092000 | PAGAMENTO DE PESSOAL EXERCICIO 0.00 0,00 0.00 10.213.457,32 10.213.457 32
ANTERIOR I
319093000 | INDENIZACOES E RESTITUICOES 0,00 0.00 0.00 11.931.161.63 11.931.161.63 |
319096000 | RESSARCIMENTO DE DESPESAS DE 0.00 0.00 0.00 117.738.07 117.738.07 |
PESSOAL REQUISITADO
319100000 |APLICACAQ DIRETA DECORRENTE DE 258422 0.00 258422 258422 0.00
OPERAGCOES ENTRE ORGADS
319113000 | OBRIGACOES PATRONAIS 0,00 0.00 0.00 258422 258422
330000000 | OUTRAS DESPESAS CORRENTES 57.600.205,41 0,00 57.600.205 41 53.932 355,69 -3.667.849.72
335000000 | Aplicagoes Diretas 57.181.296,03 0,00 57.181.296,03 53.549.562,91 -3.631.733,12
339008000 | OUTROS BENEFICIOS ASSISTENCIAIS 0.00 0,00 0,00 654.481,57 654.481,57
339014000 | DIARIAS - CIVIL 0.00 0.00 0.00 1.054.110.00 1.054.110,00
339015000 | DIARIAS - MILITAR 0.00 0.00 0,00 137.395.00 137.385,00
339030000 | MATERIAL DE CONSUMO 0.00 0.00 0.00 2.350.402.98 2350 402,98
339031000 | PREMIACOES 0.00 0.00 0,00 616160 616160
cuuumsmnsncas.cnemmms,
DESPORTIVASE OUTRA!
339032000 E!QTERI&L DE DISTRIBUICAO 0.00 0,00 0.00 130.016,00 130.016,00
339033000 |PASSAGENS E DESPESAS COM 0.00 0.00 0,00 327.302,34 327.302.34
LOCOMOCAQ
339035000 | SERVICOS DE CONSULTORIA 0,00 0.00 0,00 37.000.00 37.000.00
339036000 |OUTROS SERVICOS DE TERCEIROS - 0,00 0,00 0.00 776.390.33 776.380,23
PESSOA FISICA
338037000 | LOCACAQ DE MAQ-DE-OBRA 0,00 0,00 0,00 10.779.098.72 10.779.098.72
339033000 | OUTROS SERVICOS DE TERCEIROS - 0,00 0.00 0.00 11.043.045,09 11.049.045,09
PESSOA JURIDICA
338046000 | AUXILIO - ALIMENTACAD 0.00 0.00 0.00 13.015.177.01 13.015.177.01
339047000 | OBRIGACOES TRIBUTARIAS 0.00 0,00 0,00 137.141,.25 13714125
CONTRIBUTIVAS
339092000 |DESPESAS CORRENTES DE 0,00 0,00 0.00 5.682.161,01 5.682.161,01
EXERCICIOS ANTERIORES
339093000 | INDENIZACOES E RESTITUICOES 0.00 0,00 0,00 7.413.680,01 7.413.680,01
339100000 | APLICAGAO DIRETA DECORRENTE DE 418.909,38 0,00 418,800,38 382.792,78 -36.116,60
OPERAGOES ENTRE ORGAOS
339133000 | OUTROS SERVICOS DE TERCEIROS - 0,00 0,00 0,00 370.008.78 370.008,78
PESSOA JURIDICA
339147000 | UBRIGACOES TRIBUTARIAS 0.00 0.00 0.00 12.784,00 12.784.00
CONTRIBLITIVAS
400000000 |DESPESA CAPITAI 14.534.501,59 0,00 14534 501,59 9.453.983,50 -5.074.518.09
440000000 | INVESTIMENTOS 14,534 50159 0,00 14.534 501 59 9.459.983,50 -5.074.518,09
449000000 | Apiicagdes Diretas 14,534 501,59 0.00 14.534.501,59 9.459.983.50 -5.074 518,08
445030000 | MATERIAL DE CONSUMO 0.00 0,00 0,00 297.353 44 297 353.44
449039000 | OUTROS SERVICOS DE TERCEIROS - 0.00 0.00 0,00 1.539.320,00 1.639.320,00
PESSOA JURIDICA
445051000 | OBRAS E INSTALACOES 0.00 0.00 0.00 3.219.412,66 3219.412.66
449052000 | EQUIPAMENTOS E MATERIAL 0.00 0,00 0.00 4.403.857,40 440389740
PERMANENTE
TOTAL GERAL 288.789.345,08 0,00 288.789.345,08 279.531.174,86 -9.258.170,22

CARLOS SOARES AQUINO JUNIOR
CONTADOR CHEFE
CONTADOR CRC N MT 016356/P
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FIPLAN - SISTEMA INTEGRADO DE PLANEJAMENTO, CONTABILIDADE E FINANCAS

GOVERNO DO ESTADO DE MATO GROSSO
SECRETARIA DE ESTADO DE FAZENDA
SECRETARIA ADJUNTA DO TESOURO ESTADUAL - SATE/SEFAZ
SUPERINTENDENCIA DE CONTROLE GERENCIAL CONTABIL DO ESTADO

BALANGCO FINANCEIRO - Exercicio de 2013
Anexo 13 - Lei Complementar 4.320/64

ITEM N°4 - IN TCE - 2005

Unidade Orgcamentaria: 08101 - PROCURADORIA GERAL DA JUSTIGA

L

INGRESSOS

ESPECIFICAGAD

EXERCICIO ATUAL

EXERCICIO ANTERIOR

Receita Orgamentaria

31.732.773,11

20.292.511,92

Ordinaria 3.474.654,65 2.964.494 56
Vinculada 28.258.118,46 17.328,017,36
Recursos de Contribuigao para a Seguridade Social de Outros Poderes 27.786.679,81 17.328.017,36
Recursos de Convénios com Outra Esfera de Governo e ONGs firmados pela Adm. 471.438,65 0,00

Direta

Transferéncias Financeiras Recebidas

275.763.917,47

234.518.805,80

Cota Recebida

275.753.917 47

234.518.805,80

Recebimentos Extraorgamentarios

279.552.336,61

254.284.770,15

Consignacgoes do Exercicio 58.941.476,07 51.856.959,63
Depésitos de Diversas Origens 21.161,75 41.988,07
Despesas Liquidadas a Pagar 210.957.880,89 187.489.129,98
Restos a Pagar nao Proc dos 9.180.877,91 14.896.692,47
Outros Credores e entidades a Curto Prazo 450.939,99 0,00
Saldo em Espécie do Exercicio Anterior 23.543.044,12 14.505.732,77
Bancos Conta Movimento 23.543.044,12 14.505.732,77
ITOTAL GERAL 610.582.071,31 523.601.820,64

DISPENDIOS

ESPECIFICACAO

EXERCICIO ATUAL

EXERCICIO ANTERIOR

Despesa Orgamentaria

279.531.174,86

254.242.782,08

Execucao Direta

Ordinaria

279.531.174,86
259.707.148,18

254.242.782,08
234.877.627,09)

Vinculada

19.824.026,68

19.365.154,99

Recursos de Contribuicao para a Seguridade Social de Outros Poderes

19.352.588,05

19.365.154,99|

— Recursos de Convénios com Outra Esfera de Governo e ONGs firmados pela Adm. 471.438,63 0,00/
Pagamentos Extraorcamentarios 280.689.097,39 245.815.994,44
Consignagoes do Exercicio 58.941.476,07 51.856.959,63
Depésitos de Diversas Origens 12.972,80 7.131,46
Despesas Liquidadas a Pagar 211.408.820,88 187.489.129,98
. Restos a Pagar nao Processados 8.188.996,16 5.640.450,80
RP Néao Processados de Exercicios Anteriores 1.475.007,04 377.436,70/|
| Consignacoes de RP Nao Processados do Exercicio 124.099,23 29.304,53
| Consignacdes do Exercicio de RP nao Processados 537.725,21 415.581,34
Saldo em Espécie para o Exercicio Seguinte 50.361.799,06 23.543.044,12
Bancos Conta Movimento 50.361.799,06 23.543.044,12
TOTAL GERAL 610.582.071,31 523.601.820,64
CARLOS SOARES AQUINO JUNIOR
CONTADOR CHEFE
CONTADOR CRC N° MT 016356/P
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Excelentissimo Senhor Procurador Geral"éle ustica de Mato Grosso,

A AMMP - Associacdo Mato-Grossense do Ministério Publico, por seu Presidente,
comparece a honrosa presenca de Vossa Exceléncia para comunicar o TRANSITO EM
JULGADO do Acérdao proferido, em grau de Reexame Necessario n. 36138/2012 CNJ 199,
pela 32 Camara Civil do Tribunal de Justica de Mato Grosso, ratificando o teor da sentenga
prolatada pela 32 Vara Especializada da Fazenda Publica de Cuiabd, na Agdo Ordinaria de n.
31558-35.2010.811.0041.

O carater definitivo da decisdo judicial decorre dos documentos em anexo, por meio
dos quais se depreende que, no dia 02/10/2012, o Estado de Mato Grosso, pelo Procurador-
Geral do Estado, formalmente, desistiu do recurso de embargos de declaragdo
protocolizados, bem como, renunciou ao prazo recursal, ao tempo que a AMMP, na data de
ontem (04/10/2012), por meio de seu advogado, renunciou aos prazos recursais,
ratificando a falta de interesse recursal de ambas as partes.

Nestes termos, a AMMP serve do presente para informar que obteve provimento
jurisdicional definitivo, reconhecendo aos ASSOCIADOS ativos, inativos e pensionistas do
Ministério Publico do Estado de Mato Grosso, o direito a reparagdo dos prejuizos causados
pela conversdo de cruzeiro real em URV, no periodo compreendido entre 21/07/99 e
31/12/2005.

Ante ao exposto, com escopo no direito de certiddo e na Lei da Transparéncia, bem
como na busca incessante da observancia do principio da eficiéncia, sob o viés da celeridade
e isonomia de acesso as informacgdes, a AMMP vem, respeitosamente, REITERAR solicitagdo
para que seja providenciado e informado o cdlculo individualizado de cada um dos
beneficidrios da decisdo, ou seja, todos os associados da AMMP, ativos, inativos e
pensionistas que, definitivamente, obtiveram o reconhecimento do direito a percepgdo da
diferenca de 11,98% sobre os rendimentos do periodo aludido, conforme especificado na
sentenga confirmada.

Comunico que a AMMP vem acompanhando, junto a Folha de Pagamento (DGP), o
calculo dos valores e sabemos das dificuldades em se apurar, individualmente, o crédito de

cada associado. No entanto, lembramos que, quanto antes se elaborar e cumprir um

Rodovia Emanuel Pinheiro, Km 01, Jardim Florianépolis, (65) 3631-4020, CEP 78.055-799
Cuiaba ~ Estado de Mato Grosso
CNP]J 15.084.361/0001-30

www.ammp.com.br
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ASSOCIACAO MATO-GROSSENSE DO MINISTERIO PUBLICO

cronograma de pagamento, melhor para o planejamento administrativo e orgamentario do
Ministério Publico do Estado de Mato Grosso.

Por ora, reafirmo que a AMMP se coloca a inteira disposi¢do para colaborar na
elaboragdo dos calculos, salientando, por ora, que a base de calculo nos exercicios de 1999
e 2000 haverd de ser acrescida da PAE (Parcela Autonoma de Equivaléncia) e que o
enquadramento para fins de IRRF (Imposto de Renda Retido na Fonte) havera de levar em
consideragdo o seu enquadramento como RRA (Rendimento Recebido Acumuladamente),
em atencdo a Instrucdo Normativa n° 1.127/11 da RFB (Receita Federal do Brasil).

Acrescenta-se, ainda, que parcelas calculadas haverdo de considerar, ainda,

eventuais rendim &os decorrentes 'e férias e licengas prémio indenizadas no intersticio

- f

aquisitivo.

Respeitgsamente,

nicius Gahyva Mértins
Presidente da AMMP

Gestdo \Integragéo 2011/2014

Ao Excelentissimo Senhor

Dr. Marcelo Ferra de Carvalho

DD. Procurador Geral de Justica do Estado de MT.
Nesta

Rodovia Emanuel Pinheiro, Km 01, Jardim Florianépolis, (65) 3631-4020, CEP 78.055-799
Cuiabi - Estado de Mato Grosso
CNP]J 15.084.361/0001-30

www.ammp.cgm‘br




ESTADO DE MATO GROSSO
PROCURADORIAL GERAL DO ESTADO

1

MISSAO: ‘Representar judicialmente o Estado de Mato Grosso e exercer a consultoria e
| assessoramento juridico de saus érgaos e entidades com base nos principics constitucionais.” i

EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA MARIA EROTIDES
XKNEIP BARANJAK — DD. RELATORA DO REEXAME NECESSARIO DE
SENTENCA N. 36138/2012 - TERCEIRA CAMARA CIVEL DO

TRIRUNAL DE JUSTI DE MATO GROSSO =
N g 809105
Eh%fgmm :ﬁéﬁ‘t |

%j'%:z;ciéf:zz/zmz l :;
'\ g e |
W\H i 2=
1207622012

O Estado de Mato Grosso, pessoa juridica de
direito pﬁblico interno, qualificada nos autos, por
meio do Procurador-Geral do Estado que abaixo assina,
vem, CoOm respeito e acatamento perante a douta presenca
de Vossa Exceléncia, desistir do recurso de embargos de
declaracgado protocolizados, cOmo assim, renunciar ao
prazo recursal, pugnando-se, Por conseguinte, pelo
imediato retorno do feito a Comarca de Origem, para
fins de direito.

Nestes termos, pede deferimento.

Ccuiaba-MT, 02 de ubreoyde 2012.

Y Jha Seis, s/n° - Edificio Marechal Rondon - Centro Politico Administrativo
CEP 78.050-970 - Cuiabd - Mato Grosso — Tel.: 613-5800

Site: http:mvww.pqe.mt.qov.br E-Mail: pqe@cepromat.mt.qov.br
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EXCELENTISSIMA DESEMBARGADORA MARIA EROTIDES KNEIP
BARANJAK - RELATORA DO REEXAME NECESSARIO DE SENTENGA

N.° 36.138/2012 - TERCEIRA CAMARA CiVEL DO TRIBUNAL DE
JUSTICA DE MATO GROSSO.

e

7y
s COPIA
Processo: 36.138/2012 JUDICIARIA :

Deda* dll.llltt 10138
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Reexame Necessario Ne. uzmzmn ‘

1221922012

ASSOCIACAO MATOGROSSENSE DO MINISTERIO PUBLICO -

AMMP, devidamente qualificada nos autos em epigrafe, por meto de advogado.
vem, respeitosamente & presenga de Vossa Exceléncia, RENUNCIAR aos prazos
recursais, tendo em vista a patente falta de interesse da Autora em recorrer, uma

vez que o0 ACORDAO rcalificou na integra a sentenca sob reexame.
Nesies termos,
Pede deferimento.

Cuiaba, 04 de outubro de 2012

I
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HUA GENERAL RABELO, 380, SARRO DUQUE DE CANIAS, Cuisbid MT,
CEP TRO10.299, telefones (68) S321-RS62/ 3624-1369 far 30280307 Advocacia.clyssesribeirua gmailcom -l-



Ministério Publico do Estadq de Mato Grosso

- Procuradoria Geral de justica -

‘Gedoc n? 006234-001/2012
- Requerente: Associagdo Mato-grossense do Ministério Pablico de Mato Grosso

DECISAO:

, Cunda-se se ofucno por meio do qual a Assoaagao Mato-
- grossense do Mmlsteno Publlco comunica acerca do transito em julgado do acérdaO‘
proferido pela 32 Cémara Civel do Trlbunal de Justica Estadual, em sede de reexame
necessario dos autos de acao ordmérla que reconheceu aos assoc:ados da entldade
.0 dlreuto a mcorpora(;ao de 11,98% aos vencimentos e proyentos_ em virtude ‘de
perdas decorrentes da conversdo da moeda de Cruzeiro Real para Unidade Real de

Valor (URV). . | |

De fato, pelos documentos que acompanham o
' expedlente é possrvel presumir que houve o transito em julgado da decisdo da
'cole,_nda Corte Estadual, ante a.desisténcia do prazo recursal das partes envolvidas.

. Apesar ‘do meu entendnmento anterior contrério a
possibilidade de pagamento da dlferem;a salarial pela via administrativa, quando se
refere. a decnsao judICIal transitada em julgado rendo-me ao posicionamento do -
Conselho Nacional de Justica que, em processo analogo envolvendo os servidores do
judiciério, consignou que poderés e 6rgdos com dotacgdo orcamenténa prépria nao
precusanam necessariamente socorrer-se a via do precatério.

~—

‘ Assim sendo, determino o cumprimento na fntegra da
referida decisdo, calculando-se o valor devido aos membros da instituicdo, sendo
que'o pagamento deverd ser iniciado pelo ano base 2005, a ser pago em duas
parcelas, nos r'qeées de nbvemb‘ro'e dezembro.%_’Z :

lde2



gﬁé‘g ~ Ministério Plblico do Estado de Mato Grosso

Procuradoria Geral de Justica

Informe-se a requerente a respeito.

o Por tratarem do mesmo assunto, determino- o©
apensamento do Gedoc n? 005146- 001/2012 ao presente feito.’ Ao DGP para

cumprimento da presente decnsao

Cuiabé, 08 de outubro de 2012,

Marcelo Ferra de 1‘&

Procurador-Geral-de Justita

- ' - T 2de2



ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO

COMARCA DE CUIABA
TERCEIRA VARA ESPECIALIZADA DA FAZENDA PUBLICA

463199 - 2010\ 714.

Tipo de Agdo: Procedimento Ordinario->procedimento de Conhecimento->processo de Conhecim

Autor(a): Associagdo Matogrossense do Ministério Publico
Advogado: Claudio Edison Bombazaro J unior

Réu(s): Estado de Mato Grosso

Advogado: Ethienne Gaido de Souza Paulo - Proc. do Estado

Sentenca

PROCESSO N° 31558-35.2010.811.0041 (céd. 463199) .
REQUERENTE (S) : ASSOCIAGAO MATO-GROSSENSE DO MINISTERIO PUBLICO
REQUERIDOS (S) : ESTADO DE MATO GROSSO

Vistos e etc...; .
Cuida-se de Acio Ordinaria, com pedido de tutela antecipada, proposta

pala ASSOCIAGCAO MATO-GROSSENSE DO. MINISTERIO PUBLICO — AMMP —, enm
proveito de seus associados, e em face do ESTADO DE MATO GROSSO,
pessoa juridica de direito publico, objetivando a condenagdo do
Requerido a incorporar aos vencimentos ou proventos dos filiados,
membros do Ministério Piblico Estadual ativos, dinativos e
pensionistas, o percentual de 11,98% (onze inteiros e noventa e oito
décimos por cento), Aincidente sobre todas as parcelas percebidas,
inclusive férias, 13° salario e demais vantagens asseguradas por lei,
com aplicagdo dos consactirios da mora, como juros de 12% (doze por
cento) ao ano e corragdo monetaria com base no IPCA - IBGE, em
virtude de, perdas decorrentes da conversdc em URV (unidade real de
valor), a partir do més de abril de 1994,

Em seu pedido, a Requerente aduz que, em virtude do Programa de
Estabilizacio Econdmica, acabou por sar instituida a chamada URV
(unidade real de valor), pela edigdo da Medida Proviséria n°® 434, de
27 de fevereiro da 1994, a partir de 1° de margo de 1994. Na ocasido,
por obra do Governo Federal, determinou-se a conversdo dos salarios
dos trabalhadores ' em geral, de Cruzeiro Real para URV. Ante a né&o
conversio da MP em lei, o Poder Exaecutivo Faderal aditou novas
Madidas Provisérias, de n® 457, de 29 de margo de 1994 e de n°® 482,
da 28 de abril de 1994 que, por sua vez, determinou a conversdo dos
salarios / vencimentos de Cruzeiro Real para URV, também para os
. membros do Poder Judiciirio e do Ministério Publico, consoanta
disposigio expressa no Art. 21, I do r. ato normativo.

Segqundo a Requerente, ac £fixar a URV do 1ltimo dia do més de
competdncia como base para a conversdo dos vencimentos, acabou-se por
violar a disposicdo contida no Art. 165, § 9° c/c Art. 168 da
Constituigdo da Republica, que prevé o pagamento até o dia 20 de cada
més, incorrendo em violagdic aco principic da irredutibilidade de

L]



ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO

COMARCA DE CUIABA
TERCEIRA VARA ESPECIALIZADA DA FAZENDA PUBLICA

463199 - 2010\ 714. _
vencimentos estabelecida neo Aart. 37, XV da Lei Maior. Ressalva,
ainda, qﬁa quando da conversdoc da MP n® 482 na Lei n°® 8.880, de 27 de
maio de 1994, ficou excluido do texto normative a referéncia aos
membros dos Poderes . Executivo, Legislativo, Judiciario e do
Ministério Pablico da Unido, diante do mandamento constitucional de
que esses Orgdos devenm perceber seus vencimentos entre os dias 20 =
22 de cada més. :
Sustenta, portanto, a Requarente, que a conversdo, na forma promovida
pelo Governo Federal, acabou por prejudicar especialmente 03
servidores e membros dos Poderes Judiciario e Legislativo e do
Ministérioc Publico, que deixaram de perceber a correcdo salarial
equivalente a 11,98% (onze ponto noventa e oito por cento). Isso
porque, consocante assevera a entidade de classe autora, na conversio,
nic se tomou por base de céalculo o dia do efetivo pagamento dos
membros do Ministério Pablico do Estado de Mato Grosso (leia-se
também dos Poderes Judicidrio e Legislativo), visto que também
existiu a diferenga no lapso temporal entre a data do efetive
pagamento @ a data da conversdo salarial. ‘
Asgim, fundamenta a pretensdo na observancia do principio
constitucional da igualdade, chamando atengdo para varios precedentes
do Poder Judicidrio, especialmente do Supremo Tribunal Federal e do
Superior Tribunal de Justiga que, em decisdes administrativas e
judiciais, tém reconhecido o direito e concedido a incorporagic aos
vencimentos e proventos dos magistrados e servidoraes, do percentual
de' 11,98%, resultante da conversdo de Cruzeiro Real em URV. (10°®
Sessdo Administrativa do STF, =realizada em 08.06.94; ADI n° 2323
MC/DF; AI 331780 AgR/DF RESP n° 226744/DF). Especificamente em
relagio ao Tribunal de Justiga do Estado de Mato Grosso, faz
referéncia a Acdérdio proferido em sede de recurso e reexame
necessairio n° 97685/2008 — Classe CNJ - 1728, que ratificou decisdo
do 3juizo da 1® Vara Especializada da Fazenda Publica da Capital,
proferida na Agido Ordinaria 103/2006, julgando procedente o pedido de
incorporagédo do percentual de 11,98% A& remuneragao e/ou proventos dos
filiados ao Sindicato dos Servidores do Poder Judiciaério do Estado de
Mato Grosso. b S
Sustenta, ainda, haver noticias de que o Plenoc do Tribunal de Justiga
de Mato Grosso reconhaceu aos magistrados, o direito & percepgdoc da
diferenga ora vindicada, por ocasido do  julgamento do Pedido de
Providéncia n° 3/2009, termos em que compreenda ser justo estender ©
mesmo tratamento aos membros do Ministério Publico do Estado de Mato
Grosso. T
Negada a antecipagdo dos efeitos da tutela, nos termos da decisdo de
£1. 58, o 3juizo da 3® Vara Especializada da Fazenda Pablica
dataerminou a citagio do Requeride, por mandado cumprido nos termos da
certidio de fl. 63, tendo deixado o réu transcorrer O prazoc sem
manifestagdo, consoante certidio de decurso de prazo de fl. 64.
Instado a se manifestar, o Estado de Mato Grosso, por intermédio da
Procuradoria do Estado, manifestou-se pela desnecessidade da produgdo
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de provas, considerando tra

(£1. 65).
Convertido o julgamento em diligéncia, determinou-se a autora que

trouxesse aos autos documentagio comprobatéria da data em que se
instituiu, no &ambito do Ministério Publico Estadual, © gistema de
subsidio (£1. 66), o gue restou atendido nos termos

tar-se de matéria eminentemente de direito

remuneragio por
de fls. 67/68.
Aberta vista ao Requerido, com fundamento no Art. 398 do CPC, este
acabou por resistir & pretensdo deduzida, alegando prescrig@o e
ilegitimidade passiva. E O
As £1. 78 pelo Juizo foi determinado a intimagdo do Requerente para
se manifestar acerca das preliminares, bem como, a intimagdc da
‘Procuradoria Geral de Justiga para apresentar nos autos, cépia do
processo administrativo onde foi indeferido o pagamento dos créditos
reclamados.

As fls. 79/91 se manifestou a Requerentae rebatendo as preliminares,
acompanhada de cépias de pecas da Agdo Ordinaria n° 103/2006 e da
Apelagido / Reexame necessario n° 97685/2008, da integralidade do
Processo Administrativo em questio, da publicagdo e inteiro teor do
Acérdio do Pedido de Providéncias n°® 3/2009 e da Resolugdo n°
133/2011 do CNJ.

As f£ls. 185/186, a Requerente pleiteou reconsideragdo de oficio
genérico e que os autos fossem conclusos para decisd@o, em respeito a
legitimidade de representagido das entidades de classe, & duragé#o
razoavel do processo e ao alcance da Justiga. S

Os autos vieram a esta 2° Vara Especializada,K da Fazenda Pablica, por
forca do impedimento da juiza titular da Vara de origem, conscante
decisdo interlocutéria de £1. 187.

EM SINTESE, £ O RELATORIO.

DECIDO.

Trata-se de Agdo Ordinaria que objetiva a incorpozagdc do pexcentual
de 11,98% aos vencimentos e proventos dos membros ativos e inatives e
pensionistas do Ministério Publico :-Estadual, resultante de pardas
causadas pela conversédo da moeda de Cruzeiro Real em Unidade Real de
Valor e incidente sobre todas as parcelas percebidas, inclusive
férias, 13° salario e demais vantagens asseguradas por lei, com
aplicagdo dos consectarios da mora. ' '

Considerando que a lide se resume a matéria eminentemente de direito.
e que a produgio de provas nNo processo se 3uatificu para esclarecer
fatos controversos, varifico que o oficio genérico ME 089
(n°342/2011) ndo  atende ao contetdo do despacho de fl. 78 e j& foi
cumprido pela prépria Requerente. Nestes termos, atendendo a
requerimento das partes (fls. 65 e 186), chamo o feiteo & ordem para
conhecer diretamente do pedido, nos termos do Axrt. 330, I do CPC.
Verifico dos autos que a controvérsia reside nas preliminares
suscitadas pelo Requerido, de prescrigio do fundo de direito e
ilegitimidade passiva dos associados substituidos que, na época do
fato (convexrsio da URV), ndo haviam tomado posse no cargo.
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Passo, portante, a analisa-las:
Contrapondo-se ao pedido, com base na certiddo de £f1. 68 e fundamento
no artigo 1° do Decreto Federal n° 20.910/32, o Requerido arguiu 2
prescrigic do fundo de direito, tendo em vista o decurso do prazo de
05 (cinco) anos, a contar da data em gue o interesse juridico dos
membros do Ministério Pablico foram reconhecidamente atingidos, em
marco de 1994, com a produgdc dos efeitos da Lei n° 8.880/94 (marge
de 1994). _ ' :
A Fazenda Publica asseverou, ainda com base na certidido de £1. 68, -
que o sistema remuneratédrio de subsidio foi implantado em janeiro de
2006, quando os membros do MPE passaram a parceber ramunaragio am
parcela unica, absorvendo todas as vantagens pessoais e adicionais.
Manifestando-se acerca da preliminar de prescricidoc, a Requerente
atentou para o fato de que consta, da mesma certidao, © registro de
protocole de agdo administrativa intentada em 21.07.04 e julgada
somente em 22.04.10, em Qque pugnou-se pelc mesmo direito &
incorporagdo de 11,98% socbre a remuneragdoc de seus associados.
'Portanto, com base no Art. 4° e 9° do mesmo Decreto n° 21.910/32,
sustenta gue ndc correu a prescrigio até o Gltimo ato do processo.
Por outro lado, argumentou que, tratando-se de relagao juridica de
trato sucessivo, néo ha de se falar em prescrigido de todo © funde de
direito, mas apenas das parcelas vencidas no quinquénio anterior a
instauragioc do processo administrativo. Neste sentido, raiterou o©s -
precedentes do julgamento da Agdo Ordinaria n° 103/2006 e da Apelagde
/ Reexame Necessario n° 97685/2008, bem como da apreciagdoc do Pedido
de Providéncia n° 03/2009, publicado no DJU em 22.08.11. ' '
A Requerente ainda afirmou que a presente Agdo se presta apenas @ tédo
somente ao reconhecimento da juridicidade do pedido @ que 2 analise
da prescrigéo reside no ambito da autonomia administrativa e
Financeira do Ministério Publico. Neste ponto, permito-me discordar
da  Raequerentae, considerando © observancia do principio da
inafastabilidade da jurisdigdo, espacialmente acerca de quastio
controvertida e submatida a apreciacio deste juizo. :
Portanto, considerando que © objeto da presente demanda raside no
reconhecimento de diferengas remuneratdrias advindas da errdnea
conversio de Cruzeiros Reais em URV, matéria baseada em relagdo
juridica de trato sucessivo, gQue sSe renova més a més, impde-se a
observancia da Stmula 85 do STJ, termos em que a prescrigdo abrange
as parcelas vencidas antes do quinquénio que antecedeu a instauragédo
do processco administrativo. ‘
E o que se pode depreender do Decreto 20.910/32, guando regulamenta a
matéria nos seguintes termos: ' .
n ‘ '
Art. 4° - Nio corre a prescrigido durante a demora que, no estudo, ne
reconhecimento ou no pagamento da divida, considerada liquida,
tiverem as repartigdes ou funcionarios encarregados de estudar
apura-la. ' ,
Paragrafo tnico: A suspensao da prescrigdo, nests caso,
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verificar-se-& pela entrada do regquerimento do titular do direito ou
do crador nos livros ou protocolos das repartigdes piblicas, com

designagdo do dia, més e ano.

[ @) ; )
Art. 9° - A prescrigdo interrompida recomega a correr, pela metade do

prazo, da data do ato que a interrompeu ou do ultimo ato ou termo do

respectivo processo.” g
Em assim sendo, analisando detidamente os elementos objativos

constantes dos autos, verifico que a Requerente, em noma de seus
associados e titulares do direito, protocolou'reqparimsnto perante a
Procuradoria Garal de Justiga apds decorridos mais de 10 (dez) anos
da conversdo de Cruzeiros Reais em URV, oparando-se a interrupgdo do
cursc do Pprazo prescricional somente em 21.07.04. Portanto, n&o
procede o pedido da Requerente, de incorporagido de créditos contra a
Fazenda Pablica, daecorrentes de obrigagdo de - trato sucessivo,
vencidas entre abril de 1994 e 21.07.99. Tais direitos encontram-se
fulminados pela prescrigdo quingquenal. ' .

Por outre lado, verifico gque a prescrigdo voltou a correr, pela
metade do prazo, na data do Gltimo ato do respectivo processa, ou
seja, por ocasido da decisdo proferida no dia 22 de abril de 2010,
ndo Hhavendo, pela natureza da ralacico Jjuridica e pelos termos
regulamentares acima referidos, de se falar em ocorréncia ‘da
prascrigio intercorrente. Distribuida a presente Ag#c Ordinaria no
dia 20.10.10, ou seja, aquém da metade do prazo prescricional,
operou-se nova interrupgdo do curso prescricional. '

(A compreensido da matéria alinha-se a varios precedentes advindos
do STF e STJ e, especialmente, as decisdes do Egrégio Tribunal de
" Justica do Estado de Mato Grosso, seja pela confirmagdo da decis@o ds
primeiro grau que reconheceu o direitc & incorporagio de 11,98% a
remuneragio e/ou proventos dos servidores do Poder Judiciario
(Apelagdaoc / Reexame Necessaric n.° 97685/2008), seja pﬂln'dscisio
proferida pelo Pleno, quando do julgamento do Pedido de Providéancia
n® 03/2009, em que a unanimidade do TJMT reconheceu o mesmo direito
aos magistrados, atendendo a padido administrativo formulado pela
AMAM - Associagdo Mato-grossense dos Magistrados. :
Ademais, o direito reivindicado ndoc constitui aumento ou majoragioc da
remuneracio, mas reparagdo de erro, com clara repercussio num minus
ou prejuizo patrimonial, em fungdo dos efeitos nocivos trazidos pela
Lei 8.880/94. :
Por f£im, assiste razdo ao Raequerido, quando atenta para © fato de
que, dinstituido o novo gistema remuneratdério de subsidio, em 01
janeirc de 2006 (através da Lei Complaméntar Estadual n. 241/2006),
nio mais subsistem as perdas incidentes sobre o regime de remuneragao
anterior. Sendo assim, o termo final de apuragio das perdas salariais
& o dia 31.12.05.

Deste modo, afasto, parcialmente, a preliminar de prescrigao.
No tocante & preliminar de ilegitimidade passiva dos associados
substituidos, que ndoc haviam tomado posse no cargo quando da entrada
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em vigor da Lei 8.880/94, tenho que a solugdo da.controvérsia passa
palos fundamentos j& elencados nesta sentenga, acerca da natureza da
relagio juridica de fundo. Trata-se, gomo j& afirmado de relagio de
trato sucessivo que, indubitavelmente, atinge o8 que ingressaram nos
quadros do servigo piblico apds a malfadada conversdo. Vale dizer que

a parda salarial de 11,98% repercutiu enm todas as obrigagdes de trato

sucessivo .suparvenientes, inclusive aquelas atinentes a membros e

‘pensionistas que agsuniram cargos ou se filiaram até 31.12.05.

Por outro lado, -a entidade de classe demandante fez juntar aos autos
‘cépia de seu estatuto social, donde se extrai, sob os influxos do
Art. 5°, XXI da Constituigdc da RepGblica, plerna legitimidadei para
representar processualmente seus associados, na defesa de seus
direitos. * : ‘ ‘ L ,
Verifico, a propésito, que a. questéo fol enfrentada nos arestos
jurisprudenciais: trazidos a lume no curso do processo, tanto na Acgdo
ordiniria n® 103/2006, como TO Acérdio do Pleno do TJIMT, no
julgamento do Pedido de Providéncia n°® 3/2009, in verbis:

EMENTA: CONSTITUCIONAL E  ADMINISTRATIVO. CONVERSAO PARAR URV.
DEFASAGEM SALARIAL DE 11,98%. MAGISTRADOS. IRRBDUTIBILIQADE DE
VENCIMENTOS. REPOSIGKO. 1- Plano Real. 2- Converséo dos salarios para
URV. 3~ Perda vencimental dos magistrados na ordem de 11,98%, por
daesconsiderxar-se a data do efetivo pagamento de seus vencimentos. 4-
Infringéncia ao principio da irredutibilidada ‘de vencimentos dos:
membros do -Judiciario (art 95, III, da CF). Si;Percankual a ser
reposto, inclusive para o8 servidores que ingressaran posteriormente
ao advento do Plano Real (1994), raetroagindo, a data do inicio do
exercicio do cargo. (Julgados do TRT/PB) ' .

Ainda neste tocante, vale lembrar que © Pedido de Providéncia n°
3/2009 foi formulado pela entidade de classe dos magistrados (AMAM) e
a decisdo  repercutiu, indistintamente, sobre todos os filiados que
perceberam rendimentos sobra os quais se raconheceu o direito de
reparagdo de 11,98%, independentemente de haverem ingressado na
magistratura apés a sconversdo pelo Governo Federal. t
A toda evidancia, 'a entidade sindical apenas estd lagitimada & defesa
de direitos titularizados por seus filiados, - ndo se estendendo
aqueles que, porventura, nio ostentem vinculo associative. A condig#o
de aasociado haverd de ser aferida no momento cportuno, pela prépria
Administragio. : ; _ -

Rejeito, portanto a preliminar.

MERITO ‘ .

Em que pese ndo se tratar de matéria objeto de controvérsia, por
cbrigagio de oficio judicantae, vejo-me na contingéncia de - aboxdar, ©
suficiente, os fundamentos da procedéncia parcial do pedido. ‘
Constitui fato pfiblico e notério que, quando da implomentagdo do
Programa de Estabilizag#o Econdmica, implementado por meio de Medidaa
Provisérias a partir de margo de 1994, determinou-se a conversdo dos
salarios de Cruzeiro Real para URV (Unidade Real de Valor), inclusive

e
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dos vencimentos dos membros do Poder Judiciério e do Ministério

~ Pablico. i
A jurisprudancia - é prédiga em raconhecer que, ao proceder dessa

forma, o Poder Executivo causou perdas aocs membros e servidores do
Judicidrio e Ministério- Piblico, na ordem de 11,98%, acabando por
violar o principio da irredutibilidade de vencimentos quando fixou a
URV do dltimo dia do més de competéncia como base para a conversfo
dos vencimentos, deixando de levar em conta a digsposigéo contida no
Art. 168 da Constituigdo Federal, que prevé o pagamento até o dia 20
" de cada més. ~ , ’ ' B ' ‘

Os julgados dio conta de que a situagio ficou ainda mais clara,
quando  -da conversdo da MP n° 482 na Lei n° 8.880, de 27 de maio’'de
1994, em que se excluiu do . texto normativo a referéncia aos membros
dos Poderes Executivo, Legislativo, -Judiciério e do Ministézio
Piblico da Unido. ‘ : ‘ 3 .
HA de se reconhecer, portanto, que a converséo, na forma promovida
pelo - Governo Federal, acabou por prejudicar especialmente o8
servidores @ membros do Poderes Judiciadrio e Legislativo e do .
Ministéric Pablico, que  deixaram da pexrceber a corregio salarial
equivalente a 11,98% (onze ponto noventa e oito por aento) quando,,na]
conversdo, nic se tomou por -base de calculo ‘o dia do efetivo
pagamento, visto que também existiu a diferenga no lapso temporal
entre a data do efetivo pagamento e a data da conversio salarial. .
Por conseguinte, a £férmula para a convaersdo dos vencimentos /
proventos dos membros e pensionistas do Ministério Pablico do Estado
de Mato Grosso, de Cruzeiro Real para URV, foi aplicada de forma
equivocada e, ante as sucessivas alteragdes do valor da URV em
dacorréncia da inflagido, acabou por acarretar-lhes diferenga a menor
e a merecer a devida reparagéo. ' :
Assim, ocabe. ao Poder Judicidrio garantir vigéncia ao primado

- constitucional da igualdade de tratamento, en fungido da absoluta
similitude com os inGmerocs pracedentes, especialmente do Supremo
Tribunal Federal a do Supaerior Tribunal de Justiga que, em decisdes
administrativas e Jjudiciais J& relacionadas nos autos, tém
reconhecido o direite e concedido a’ incorporagdo aos vencimentos e
proventos dos magistrados ‘e servidores, do percentual de 11,98%,
resultante da conversio de Cruzeiro Real em URV. .

‘Pondere-se, ainda, que as razdes que conduziram ao indeferimento do
pedido no processo administrativo, 'foram as mesmas afastadas pelo
Podar Judiciirio nas dacisdes proferidas na Aglo Ozdinédria n°
103/2006, confirmada no Acérdio na Apelagido / Raaxame necessério n°
97685/2008, e na apreciacdo do Padido de Providéncias n° 3/2009 pelo
Pleno do TOMT. - \ : SN

Por £im, a procedéncia parcial do pedido nio tem o vezo de aumento
salarial, mas apenas de ocorragio do critério utilizado quando da
conversio da moeda em URV, que acabou por causar- a reducgdo de valor
patrimonial da remuneragido dos membros, aposentados e pensionistas do
MPE. / : : .
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EX POSITIS, e tudo o mals que dos autos consta, ACOLHO PARCIALMENTE O
PEDIDO, para reconhecer, aos membros ativos, inativos e pensionistas
do Ministério piblico Estadual filiados & requerenta, o direito-de
Ancorporar as diferengas de 11,98% (onze intairos @ noventa @ oito
décimos por cento), incidentes sobre todas as parcelas percabidu,\
inclusive férias, 13° salério e domais vantagens. asseguradas por lei,
no periodo compreendido entre 21 de julho de 1999 e 31 da dezembro de
2005 (data imediatamente anterior a instituigio do zragime de
subsidio) aplicando-se .os consectirios de 12% a.a. (doze poxr cento ao
ano) de Jjuros legais e corregdo monetidria com base no INPC, em
virtude de pexrdas decorrentes da conversiéo em URV (unidade real de
. valor), e,  por ‘consequéncia, condenar o Requerido no pagamento -de
todo o valor que. deveri ser apurado em liquidagio de sentenca.. '
"Raconhaego a prescrigio das diferxengas sobre os rendimentos percebidos
entre 1° da margo de 1994 @ 20 de Jjulho de 1999 (data imediataimente
anterior ao quinquénio do maxrco interruptivo da prescrigio -
protocolizagido do pedide administrativo). ) . )
Condeno, ainda, o requerido no pagamento dos honorérios advocaticios
que fixo em R$=10.000,00 (dez mil reais), com base no Art. 20, § 4°
do CPC. ' ’ ‘ oo o '
Com ou sem zegurso voluntario, remetam-gsa os autos ao Egrégio
Tribunal de Justiga para © reoxame necessario, nos termos do Art.
475, T do CPC. : . '
P.R.I.C. : ,

Cui;b&} 22 de novembro de 2011

Miércio Aparecido Guedes

" Juiz de Direito



PANX

ASSOCIACAO MATO-GROSSENSE DO MINISTERIO PUBLICO

MNa oty

Oficio n® 040-AMMP/12 Cuiabd, 31 de agosto de2012. 'p> o
T TCCUIAnsl
: Gorai ge Justg
Fir OZ
Excelentissimo Senhor Procurador Geral de Justica de Mato Grosso, i 5‘:‘"
Rt

Considerando recente decisdo da 32 Camara Civil do Tribunal de Justica de Mato
Grosso, ratificando o teor da sentenca prolatada pela 32 Vara Especializada da Fazenda
Piblica de Cuiaba, na Acdo Ordinaria de n. 31558-35.2010.811.0041, de autoria da
AMMP, em face do Estado de Mato Grosso, em grau de Reexame Necessario de n.
3613872012 CNJ 199, que reconheceu aos ASSOCIADOS ativos, inativos e pensionistas do
Ministério Publico do Estado de Mato Grosso, o direito a reparag@o dos prejuizos causados
pela conversdo de cruzeiro real em URV no periodo de 21/07/99 a 31/12/2005, a
ASSOCIAGAO MATO-GROSSENSE DO MINISTERIO PUBLICO comparece & honrosa presenca
de Vossa Exceléncia para, com base no direito de certiddo, da Lei da Transparéncia e
demais dispositivos aplicaveis, bem como a fim garantir a celeridade e isonomia de acesso
as informagdes, REQUERER SEJA PROVIDENCIADO E INFORMADO O CALCULO
INDIVIDUALIZADO DE CADA UM DOS BENEFICIARIOS DA DECISAO, OU SEJA, TODOS 0S
ASSOCIADOS ATIVOS, INATIVOS E PENSIONISTAS DA AMMP QUE TIVERAM RECONHECIDO
O DIREITO DE PERCEBER A DIFERENCA DE 11,98% SOBRE O RENDIMENTO DO PERiOD%

ALUDIDO, conforme especificado na sentenga confirmada. &
<

Caso seja necessario, a AMMP se coloca a inteira disposicdo para eventua

3

colaboracdo, salientando, por ora, que a base de cdlculo nos exercicios de 1999 e 200
haverad de ser acrescida da PAE (Parcela Autonoma de Equivaléncia) e que, para fins d 5
IRRF (Imposto de Renda Retido na Fonte), havera de levar em consideragdo o seu
enquadramento como RRA (Rendimento Recebido Acumuladamente), em atengdo &
Instrugdo Normativa n© 1.127/11 da RFB (Receita Federal do Brasil). ag
Segue em anexo, copia da R. Sentenga, da confirmagdo do julgado do Reexamﬁ

-

’ . - . -~
Necessario e a lista-le associados.

, R
g

L3
Pede deferimento. - ReSPDICo puio Gatinuig =
: ; “vecurador Gern de Jpston do BiT

Respeitosamente, - ,.f

1_/\\_.7/ w e .‘ ..1../.2%. £ 35 /5 &horas.
Vinicius Gahyva Martin

Presidente da AMMP
Gestdo Integracao Zd 1/20

Ao Excelentissimo Senhor
Dr. Marcelo Ferra de Carvalho
DD. Procurador Geral de Justica do Estado de MT.

Rodovia Emanuel Pinheiro, Km 01, Jardim Florianépolis, (65) 3631-4020, CEP 78.055-799

Cuiaba — Estado de Mato Grosso
CNPJ 15.084.361/0001-30

Ammp.

.
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Tipo de Agio: Procedimento Ordinario->procedimento de Conhecimento->processo de Conhecim

Autor(a): Associagdo Matogrossense do Ministério Publico
Advogado: Cliudio Edison Bombazaro Jinior

Réu(s): Estado de Mato Grosso

Advogado: Ethienne Gaido de Souza Paulo - Proc. do Estado

Sentenc¢a

PROCESSO N° 31558-35.2010.811.0041 (céd. 463199)

REQUERENTE (S) : ASSOCIACAO MATO-GROSSENSE DO MINISTERIO PUBLICO
REQUERIDOS (S) : ESTADO DE MATO GROSSO
Vistos e etec...;

Cuida-se de Agdo Ordinaria, com pedido de tutela antecipada, proposta
pela ASSOCIACAO MATO-GROSSENSE DO MINISTERIO PUBLICO — AMMP —, em
proveitoc de seus associados, e em face do ESTADO DE MATO GROSSO,
pessoa Jjuridica de direitoc publico, objetivando a condenagdo do
Raquaride a incorporar =aos vencimentos ou proventos dos filiados,
membros do Ministério Pablico Estadual ativos, inativos e
pensionistas, o percentual de 11,98% (onze inteirocs e noventa e oito
décimos por cento), incidente scobre todas as parcelas percebidas,
inclusive férias, 13° salario e demais vantagens asseguradas por lei,
com aplicagiio dos consectirios da mora, como juros de 12% (doze por
cento) ac ano e corregidao monetiaria com base no IPCA - IBGE, em
virtude de perdas decorrentes da conversdio em URV (unidade real de
valor), a partir do més de abril de 1994,

Em seu pedido, a Requerente adur que, em virtude do Programa de
Estabilizagio Econdmica, acabou por ser instituida a chamada URV
(unidade real de valor), pela edigdo da Medida Provisdria n® 434, de
27 de feveraeiro de 1994, a partir de 1° de margo de 1994, Na ocasiio,
por obra do Governo Federal, determinou-se a conversidc dos salarios
dos trabalhadores em geral, de Cruzeiro Real para URV. Ante a nio
conversdo da MP em lei, o Poder Executiveo Federal editou novas
Madidas Provisérias, de n°® 457, de 29 de margo de 1994 @ de n° 482,
de 28 de abril de 1994 que, por sua vez, determinou a conversdo dos
salidrios / vencimentos da Cruzeiro Real para URV, também para os
membros do Poder Judici&rio e do Ministério Pablico, consoanta
disposigdo expressa no Art. 21, I do r. ato normativo.

Segundo a Raquerente, ac fixar a URV do 1ultimo dia do més de
competéncia como base para a conversio dos vencimentos, acabou-se por
violar a disposigio contida no Art. 165, § 9° c/c Art. 168 da
Constituigdo da Republica, que prevé o pagamento até o dia 20 de cada
més, incorrendo em vioclagdco ao principio da irredutibilidade de
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vencimentos estabelecida neo Art. 37, XV da Lei Maior. Ressalva,
ainda, que quando da conversdo da MP n° 482 na Lei n° 8.880, de 27 de
maio de 1994, ficou excluido do texto normative a referéncia aos
membros dos Poderes Executivo, Legislativo, Judiciadrio e do
Ministério Pablico da Unido, diante do mandamento constitucional de
que esses orgidos devem perceber seus vencimentos entre os dias 20 a
22 de cada més.
Sustenta, portanto, a Requerente, que a conversdo, na forma promovida
pelo Governo Federal, acabou por prejudicar especialmente o8
servidores e membros dos Poderes Judiciario e Legislativo e do
Ministério Pablico, que deixaram de parceber a corracéo salarial
equivalente a 11,98% (onze ponto noventa @ oito por centeo). Isso
porque, conscante assevera a entidade de classe autora, na conversdo,
nio se tomou por base da calculc o dia do efetivo pagamento dos
membros do Ministério Pablico do Estado de Mato Grosso (leia-se
também dos Poderes Judiciirio e Legislativo), visto que também
existiu a diferenga no lapso temporal entre a data do efetivo
pagamento @ a data da conversdo salarial.
Assim, fundamenta a pretensio na observiancia do principio
constitucional da igualdade, chamando atengdo para varios precedentes
do Poder Judiciirio, especialmente do Supremo Tribunal Federal e do
Superior Tribunal de Justiga que, em decisdas administrativas e
judiciais, té@m reconhecido o direito e concedido a incorporagdo aos
vencimentos e proventos dos magistrados e servidoraes, do percentual
de 11,98%, resultante da conversio de Cruzeiro Real em URV. (10*
Sessdo Administrativa do STF, realizada em 08.06.94; ADI n® 2323
MC/DF; AI 331780 AgR/DF RESP n° 226744/DF). Especificamente em
relagdo ao Tribunal de Justiga do Estado de Mato Grosso, faz
referéncia a Acbrdio proferido em sede de recurso e reexame
necessario n° 97685/2008 — Classe CNJ — 1728, que ratificou decisdo
do juizo da 1* Vara Especializada da Fazenda Publica da Capital,
proferida na Agdo Ordinaria 103/2006, julgando procedente o pedido de
incorporacio do percentual de 11,98% a remunaracio e/ou proventos dos
filiados ao Sindicato dos Servidores do Poder Judicidrio do Estado de
Mato Grosso.
Sustenta, ainda, haver noticias de que o Pleno do Tribunal de Justiga
de Mato Grosso reconheceu aos magistrados, o direito & percepgido da
diferenga ora vindicada, por ocasido do Jjulgamento do Pedido de
Providéncia n° 3/2009, termos em que compreenda ser justo estender o
mesmo tratamento aos membros do Ministério Publico do Estado de Mato
Grosso.
Negada a antecipagdo dos efeitos da tutela, nos termos da decisdo de
f1. 58, o 3Jjuizo da 3* Vara Especializada da Fazenda Piblica
daterminou a citagio do Requerido, por mandado cumprido nos termos da
cartidio de fl. 63, tendo deixado o réu transcorrer O prazo sem
manifestacdo, consoante certidio de decurso de prazo de fl. 64.
Tnstado a se manifestar, o Estado de Mato Grosso, por intermédioc da
Procuradoria do Estado, manifestou-se pela desnecessidade da produgéo

PODER JUDICIARIO Sa.
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de provas, considerando tratar-se de matéria eminentemente de direito
(£1. 65).
Convertide o Jjulgamento em diligéncia, determinou-se a4 autora que
trouxesse aos autos documentacgio comprobatdéria da data em que se
instituiu, no ambito do Ministério PGblico Estadual, o sistema de
remuneragdo por subsidio (fl. 66), o que restou atendido nos termos
de fls. 67/68.
Aberta vista ao Requerido, com fundamento no Art. 398 do CPC, este
acabou por resistir & pretensido deduzida, alegando prescrigdo e
ilegitimidade passiva.
As f£1. 78 pelo Juiro foi determinado a intimagfico do Requerente para
se manifestar acerca das preliminares, bem como, a intimagio da
Procuradoria Geral de Justica para apresentar nos autos, odépia do
processo administrativo onde foi indeferido o pagamento dos créditos
raeclamados. :
As f£ls. 79/91 se manifestou a Requerente rebatendo as preliminares,
acompanhada de cépias de pegas da Agdc OrdinAria n° 103/2006 e da
Apelagio / Reexame necessirio n° 97685/2008, da integralidade do
Processco Administrativo em questfio, da publicagio e inteiro teoxr do
Acérdiico do Pedido de Providéncias n° 3/2009 e da Resolugio n°
133/2011 do CNJ.
As f£ls. 185/186, a Requerente pleiteou reconsideragdo de oficio
genérico e que os autos fossem conclusos para decisio, em respeito a
legitimidade de representacéio das entidades de classe, & duragido
razoavel do processo e ao alcance da Justiga.
Os autos vieram a esta 2* Vara Especializada da Farenda POblica, por
forga do impedimento da juiza titular da Vara da origem, consoante
daecisdo interlocutéria de £1. 187.
EM SINTESE, £ O RELATORIO.
DECIDO.
Trata-se de Agiio Ordinéria que cbjetiva a incorporag¢iéo do percentual
de 11,98% aos vencimentos & proventos dos membros ativos e inatives e
pensionistas do Ministério Pablico Estadual, resultantae de perdas
causadas pela converséio da moeda de Cruzxeiro Real em Unidade Real de
Valor e incidente sobre todas as parcelas percebidas, inclusive
férias, 13° salério e demais vantagens asseguradas por lei, com
aplicagdo dos consactiArios da mora.
Considerando que a lide se resume a matéria eminentementae de direito
e que a produgdc de provas no processo se justifica para esclarecer
fatos controversos, vaerifico que o oficio genérico ME 089
(n°342/2011) n&o atende ao conteddo do daspacho de fl. 78 e j& fol
cumprideo pela Prépria Requaerente. Nestes termos, atendando a
requerimento das partes (fls. 65 e 186), chamo o feitoc A ordem para
conhacer diretamente do padido, nos termos do Axt. 330, I do CPC.
Verifico dos autos que a controvérsia reside nas preliminares
suscitadas pelo Requarido, de prescrigic do fundo de direito e
ilegitimidade passiva dos associados substituidos que, na época do
fato (conversio da URV), nio haviam tomado posse ne cargo.
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Passo, portanto, a analisa-las:
Contrapondo-se ao pedido, com base na certidioc de £f1. 68 e fundamento
no artigo 1° do Dacreto Federal n® 20.910/32, o Requerido arguiu a
prescrigdoc do fundo de direito, tendo em vista o decurso do prazo de
05 (cinco) anos, a contar da data em que ¢ interesse juridico dos
membros do Ministérioc Piablico foram reconhecidamente atingidos, em
marco de 1994, com a produgdo dos efeitos da Lei n°® 8.880/94 (margo
de 1994).
A Fazenda Publica asseverou, ainda com base na certiddo de f£f1. 68,
que o sistema remuneratério de subsidio foi implantado em janeiro de
2006, quando os membros do MPE passaram a perceber remuneragido em
parcela unica, absorvendo todas as vantagens pessocais e adicionais.
Manifestando-se acerca da preliminar de prescrigdo, a Raquerente
atentou para o fato de que consta, da mesma certidio, o registroc de
protocoloc de agdco administrativa intentada em 21.07.04 e julgada
somente em 22.04.10, em gque pugnou-~sa pelc mesmo direito a
incorporagdo de 11,98% scbre a remuneragdo de seus associados.
Portanto, com base no Art. 4° e 9° do mesmo Decreto n° 21.910/32,
sustenta que ndo corraeu a prascrigio até o 1ultimo ato do processo.
Por outro lado, argumentou que, tratando-se de relagdoc juridica de
trate sucessivo, ndoco ha de se falar em prescricdo de todo o fundo de
direitoc, mas apenas das parcelas vencidas no quinquénic anterior a
instauragio do processo administrativo. Naste sentido, reiterou os
precedentes do julgamento da Agdo Ordinaria n°® 103/2006 e da Apelagdo
/ Reexame Necessario n° 97685/2008, bem como da aprecia¢do do Pedido
de Providéncia n° 03/2009, publicado no DJU em 22,08.11.
A Requerente ainda afirmou que a presente Agd@o se presta apenas e téo
somente ao reconhecimento da juridicidade do pedido e que a analisea
da prescrigdo reside no 4&ambito da autonomia administrativa e
financeira do Ministério Piblico, Neste ponto, permito-me discordar
da Raquerentae, considerando o observdncia do principio da
inafastabilidade da Jjurisdigdoc, especialmaente acerca de questdo
controvertida e submetida & apreciagdo deste juizo.
Portanto, considerandeo que © objeto da presente demanda reside no
reconhecimento de diferengas remuneratdérias advindas da errdnea
conversdo de Cruzeiros Reais em URV, matéria baseada em relagdo
juridica de trato sucessivo, que se renova mds a més, impde-se a
observancia da Stmula 85 do STJ, termos em que a prescrigio abrange
as parcelas vencidas antes do quingquénio que antecedeu a instauracido
do processo administrativo.
E o que se pode depreender do Decreto 20.910/32, quando regulamenta a
matéria nos seguintes termos:
“(...)
Art. 4° - Ndo corre a prescrigido durante a demora que, no estudo, no
reconhecimento ou no pagamento da divida, considerada 1liquida,
tiverem as repartigdes ou funcionadrios encarregados de estudar
apura-la.
Paragrafo unico: A suspansio da prescricgao, neste caso,
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verificar-se-a4 pela entrada do requerimento do titular do direito ou
do credor nos livros ou protocolos das repartigdes publicas, com
designagio do dia, més e ano.

Corvin)
Art. 9° - A prescrigdo interrompida recomeca a correr, pela metade do
prazo, da data do ato que a interrompeu ou do filtimo ato ou termo do
respectivo processo.”
Em assim sendo, analisando detidamente os elementos objetivos
constantes dos autos, verifico que a Requerente, em nome de seus
associados e titulares do direito, protocolou requerimento perante a
Procuradoria Geral de Justiga apés decorridos mais de 10 (dez) ancs
da conversdo de Cruzeiros Reais em URV, operando-se a interrupgdo do
curso do prazo prescricional somente em 21.07.04. Portanto, ndo
procede o pedido da Requerente, de incorporagido de créditos contra a
Fazenda Pablica, dacorrentes de ocbrigagdo de trato sucessivo,
vencidas entre abril de 1994 e 21.07.99. Tais direitos encontram-se
fulminados pela prescrigdc quinquenal. )

Por outro lado, vaerifico que a prescrigdo voltou a correr, pela
metade do prazo, na data do Gltimo ato do respectivo processo, ou
seja, por ocasido da decisdo proferida no dia 22 de abril de 2010,
ndc havendo, pela natureza da raelagao juridica e pelos termos
regulamentares acima referidos, de se falar em ocorréncia da
prascrigdc intercorrente. Distribuida a presente Agdoc Oxrdinaria no
dia 20.10.10, ou seja, aquém da metade do prazxo prescricicnal,
operou-se nova interrupgio do curso prescricional.

00OA compreensio da matéria alinha-se a varios precedentes advindos
do STF e STJ e, espacialmente, as decisdes do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado de Mato Grosso, seja pela confirmagio da dacisdo de
primeiro grau que reconheceu o direito a incorporagio de 11,98% a
remuneragdo e/ou proventos dos servidores do Poder Judiciario
(Apelagio / Reexame Necessirio n.° 97685/2008), seja pela decisdo
proferida peloc Pleno, quando do julgamento do Pedido de Providéncia
n°® 03/2009, em que a unanimidade do TJMT reconheceu o mesmo direito
aos magistrados, atendendo a pedido administrativo formulado peala
AMAM - Associagdo Mato-grossense dos Magistrados.

Ademais, o direito reivindicado nio constitui aumento ou majoragac da
remuneracido, mas reparagido de erro, com clara repercussio num minus
ou prejuizo patrimonial, em funcgdo dos efeitos nocivos trazidos pela
Lei 8.880/54.

Por fim, assiste razdo ac Requerido, quando atenta para © fato de
que, instituido o novo sistema remuneratdério de subsidio, em 01
janeiro de 2006 (através da Lei Complementar Estadual n. 241/2006) ,
nio mais subsistem as perdas incidentes scbre o regime de remuneragio
anterior. Sendo assim, o termo final de apuragdo das perdas salariais
é o dia 31.12.05.
Deste modo, afasto, parcialmente, a preliminar de prescrigio.
No tocante & preliminar de ilegitimidade passiva dos associados
substituidos, que ndc haviam tomado posse no cargo quando da entrada
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em vigor da Lei 8.880/94, tenho que a solugdo da controvérsia passa
pelos fundamentos j& elencados nesta sentenga, acerca da natureza da
relagio juridica de fundo. Trata-se, como ja afirmado de relagdo de
trato sucessivo que, indubitavelmente, atinge os que ingressaram nos
quadros do servigo pUblico apés a malfadada conversdo. Vale dizer que
a perda salarial de 11,98% repercutiu em todas as obrigagdes de trato
sucessivo supervenientes, inclusive agquelas atinentes a membros e
pensionistas que assumiram cargos ou se filiaram até 31.12.05.
Por outro lade, a entidade de classe demandante fez juntar aos autos
cépia de seu estatuto social, donde se extrai, sob os influxos do
Art. b5°, XXI da Constituigdoc da Repiblica, plena legitimidade para
representar processualmente seus associados, na defesa de saus
direitos.
Verifico, a propésito, que a questdoco foi enfrentada nos arestos
jurisprudenciais trazidos a lume no cursoc do processo, tanto na Agdo
Ordinaria n°® 103/2006, como no Acdrdio do Pleno do TJIMT, no
julgamento do Pedido de Providéncia n°® 3/2009, in verbis:

EMENTA: CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. CONVERSAO PARA URV.
DEFASAGEM SALARIAL. DE 11,98%. MAGISTRADOS. IRREDUTIBILIDADE DE
VENCIMENTOS. REPOSIGAO. 1- Plano Real. 2- Conversdo dos salarios para
URV. 3- Perda vencimental dos magistrados na ordem de 11,98%, por
desconsiderar-se a data do efetivo pagamento de seus vencimentes., 4-

Infringéncia ao principio da irredutibilidade de vencimentos dos
membros do Judiciario (art 85, III, da CF). 5- Paercentual a ser
reposto, inclusive para os servidores que ingressaram posteriormente
ao advento do Plano Real (1994), retroagindo, a data do inicio do
exercicio do cargo. (Julgados do TRT/PB)

Ainda neste tocante, vale lembrar que o Paedido de Providéncia n°
3/2009 foi formulado pela entidade de classe dos magistrados (AMAM) e
a decisdc repercutiu, indistintamente, sobre todos os filiados que
perceberam rendimentos scbrae os quais se reconheceu o direito de
reparagidic de 11,98%, independaentemente de haverem ingressado na
magistratura apés a converséo pelo Governo Federal.

A toda evidéncia, a entidade sindical apenas estid legitimada & defesa
de direitos titularizados por seus filiados, nac se estendendo
adqueles que, porventura, nidc ostentem vinculo associativo. A condigdo
de associado haverd de ser aferida no momento oportuno, pela prépria
Administragio.

Rejeito, portanto a preliminar.

MERITO

Em gque pese ndo se tratar de matéria objeto de controvérsia, por

obrigagdc de oficio judicante, vejo-me na contingéncia de abordar, o
suficiente, os fundamentos da procedéncia parcial do pedido.
Constitui fato piblico e notériec que, quando da implementagdo do
Programa de Estabilizacdc Econdmica, implementado por meio de Medidas
Provisdérias a partir de margo de 1994, determinou-se a conversidc dos
salarios de Cruzeiro Real para URV (Unidade Real de Valor), inclusive
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dos vencimentos dos membros do Poder Judiciaxio e do Ministérxio
Pablico.

A Jjurisprudéncia é prédiga em raconhacer que, ao procaeder dessa
forma, © Poder Executivo causou perdas aos mambros @ servidores do
Judiciadrio e Ministério Publico, na oxdenm de 11,98%, acabando por
violar o principio da irredutibilidade de vencimentos quando fixou a
URV do 1Gltimo dia do més de competéncia como base para a conversio
dos vencimentos, deixando de levar em conta a disposigio contida no
Art. 168 da Constituigéio Federal, que prevé o pagamanto até o dia 20

de cada més.
O0s 3Julgados dio conta de que a situagdo ficou ainda mais clara,

quando da conversio da MP n° 482 na Lei n° 8.880, de 27 de maioc de
1994, em gque se excluiu do texto normativo a referéncia aos membros
dos Poderes Executivo, Legislativo, Judicidrio e do Ministério
Piblico da Unido.

Ha de se reconhecer, portanto, que a conversio, na forma promovida
pelo Governo Federal, acabou por prejudicar aspecialmente os
servidores e membros do Poderes dJudicidrio e Legislativo e do
Ministério Pablico, que deixaram ds percebexr a corregio salarial
equivalente a 11,98% (onze ponto noventa @ oito por cento) quando, na
conversdo, ndo se tomou por base de célculo o dia do efetivo
pagamento, visto que também existiu a diferenga no lapso temporal
entre a data do efetivo pagamento e a data da conversiéo salarial.

Por conseguinte, a férmula para a conversio dos vencimentos /
proventos dos membros e pensionistas do Ministério PGblico do Estado
de Mato Grosso, de Cruzeiro Real para URV, foi aplicada de forma
equivocada o, ante as sucessivas alteragSes do valor da URV em
dacorréncia da inflagdo, acabou por acarretar-lhes diferenga a menor
e a merecer a devida reparagdio.

Assin, cabe ac Poder Judicidrio garantir vigéncia ao primado
constitucional da igualdade de tratamento, em fungio da absoluta
similitude com os inameros precedentes, especialmente do Supremo
Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justi¢a que, em decisdes
administrativas e judiciais 3& <relacionadas nos autos, tém
reconhecido o direito e concedido a incorporagic acs vencimentos e
proventos dos magistrados e servidores, do percentual de 11,98%,
resultante da conversido de Cruzeiro Real em URV.

Pondere-se, ainda, que as rarxdes que conduziram ao indeferimento do
pedido no processo administrativo, fozram as mesnas afastadas pelo
Podar Judicidrio nas decisdes proferidas na Agdoco Ozxdinéria =n°
103/2006, confirmada no Acérdido na Apelacio / Reexame necaessério n°
97685/2008, e na apreciagio do Pedido de Providéncias n° 3/2009 pelo
Pleno do TIMT.

Por fim, a procadéncia parcial do pedido ndc tem o vezo da aumento
salarial, mas apenas de corragio do critério utilizado quando da
conversio da moeda em URV, que acabou por causar a redugio do valor
patrimonial da remuneragéc dos membros, aposentados e pensionistas do
MPE.
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EX POSITIS, e tudo o mais que dos autos consta, ACOLHO PARCIALMENTE O
PEDIDO, para reccnhecer, acs membros ativos, inativos e pensionistas
do Ministério Pablico Estadual filiados & requerenta, o direito de
incorporar as diferencas de 11,98% (onze inteiros e noventa e oito
décimos por cento), incidentes sobre todas as parcelas percebidas,
inclusive férias, 13° saldrio e demais vantagens asseguradas porx lei,
no pericdo compreandido entre 21 de julho de 1999 e 31 de dezembro da
2005 (data imediatamente anterior & instituigio do regime de
subsidio) aplicando-se os consectérios de 12% a.a. (doze por cento ac
ano) de Jjuros legais e corregéio monetiria com base no INPC, en
virtuda de perdas dacorrentes da conversio em URV (unidade real de
valor), e, Dpor consequéncia, condanar o Requerido no pagamento de
todo o valor que deverd ser apurado em liquidagio de sentenga.
Raconhag¢o a prescricéio das diferencas sobre ¢os rendimentos percaebidos
entre 1° da margo de 1994 e 20 da julho da 1999 (data imediatamente
anterior a0 quinquénio do marco interruptive da prescrigio -
protocolizagio do pedido administrativo).
Condeno, ainda, o requerido no pagamento dos hono:i:ioa advocaticios
qua £fixo am R$=10.000,00 (dez mil raeais), com base no Art. 20, § 4°
do CPC.
Com ou sem recurso voluntdrio, remetam-se os autos ao Egrégio
Tribunal de Justica para o reexame necessidric, nos termos do Art.
475, I do CEC.
P.R.I.C.

Cuiabi, 22 de novembro de 2011

Miércio Aparecido Guedes
Juiz de Direito
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Cuiaba, aos 21 dia(s) do més de agosto de 2012.

Desa. Maria Erotides Kneip Baranjak

Presidente da Terceira Camara Civel

21/08/2012

Concluso ao Presidente da 3° Camara Civel
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Associacdo Mato-grossense do Ministério Pablico

Lista associados

ASSOCIADO (A}
1. Adalto José de Oliveira

2. Adauto Dias de Alencar

3. Adriano Augusto Streicher de Souza

4. Adriano Roberto Alves

5. Alessandra Gongalves da Silva. Godoi

6. Alexandre Matos Guedes

7. Allan Sidney do O Souza

8. Almir Tadeu de Arruda Guimaraes

9. Aluisio Fabiano Meira

10. Amarildo César Fachone

11. Ana Carolina Rodrigues Alves Fernandes

12. Ana Cristina Bardusco da Silva

13. Ana Cristina Oliveira R. de Medeiros

14. Ana Luiza Avila Peterlini Souza

15. Ana Luiza Barbosa da Cunha

16. Anderson Yoshinari Ferreira

17. André Luiz de Almeida

18. Anne Karine Louzich Hugueney

19. Anselmo Falcao de Arruda

20. Antbnia Maria da Costa

21. Antdnio Alexandre da Silva

22. Anténio Edison P. de Figueiredo

23. Antdnio Gongalo Souto de Arruda

24. Antonio Hans

25. Antdnio Moreira da Silva

26. Antdnio Sérgio Cordeiro Piedade

27. Ari Madeira Costa

28. Arivaldo Guimaraes da C. Junior

29. Armando Octavio Marcondes Guidio

30. Arnaldo Justino da Silva

31. Astlrio Ferreira da Silva Filho

32. Attilio Ourives

33. Audrey Thomaz llity
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Associagdo Mato-grossense do Ministério Publico

Lista associados

34. Augusto César Fuzaro

35. Augusto Lopes Santos

36. Aurélio René Arrais

37. Benedito Alves Ferraz

38. Benedito Eloy Vasco de Toledo

39. Benedito Pedro Doriléo

40. Benedito Xavier de Souza Corbelino

41. Caio Marcio Loureiro

42. Carla Marques Salati

43. Carlos Eduardo Pacianotto
44, Carlos Eduardo Silva
45. Carlos Henrique Richter

46. Carlos Orione

47.Carlos Roberto Zarour César
48. Cassia Vicente de Miranda

49. Célio Joubert Furio

50. Célio Wilson de Oliveira

51. César Danilo Ribeiro de Novais
52. Claire Vogel Dutra

53. Clarissa Cubis de Lima

54. Claudio César Mateo Cavalcante

55. Clovis de Almeida Junior

56. Cristina M. do Prado Azadinho
57. Dalva Maria de Jesus Almeida

58. Daniel Carvalho Mariano

59. Daniel Zapia

60. Daniela Berigo Bittner

61. Danielle Cream da Rocha
62. Dannilo Preti Vieira

63. Décio Arantes Ferreira
64. Delvi da Cruz Bandeira

65. Deosdete Cruz Junior

66. Domingos Savio de Barros Arruda
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Associacdo Mato-grossense do Ministério Pablico

Lista associados

67. Douglas Lingiardi Strachicini
68. Ducilei Maria Soares R. Ambrésio
69. Edmilson da Costa Pereira

70. Edna Costa Vasconcelos

71. Egydio de Souza Neves

72.Eliana Cicero de S& Maranhao Ayres
73. Elide Manzini Campos

74. Elio Américo

75. Elisamara Sigles Vodonos Portela

76. Elpidio Moreti Estevam

77. Enaile Laura Nunves da Silva

78. Erzila de Almeida Perri
79. Esther Louise Asvolinsque Peixoto

80. Eunice Helena Rodrigues de Barros

81. Evaldo Duarte de Barros

82. Ezequiel Borges de Campos
83. Fabiana da Costa Silva

84. Fabio Paulo da Costa Latorraca
85. Fabiola Fuzinatto Valandro

86. Fania Helena Oliveira Amorim

87.Fernanda Pawelec Vieira
88. Fernando Daher Rodrigues Ferreira
89. Fernando Mesquita

90. Flavio Cézar Fachone

91. Francisca Lopes Navarro

92. Francisco Gomes de Souza Janior
93. Geraldo Martins Matos
94. Gerson Medeiros

95. Gerson Natalicio Barbosa

96. Gilberto Gomes

97. Gileade Pereira Souza Maia
98. Gill Rosa Fechtner

99. Guilherme Ignacio de Oliveira

100. Gustavo Dantas Ferraz




Associagdo Mato-grossense do Ministério Publico

Lista associados

101. Hélio Fredolino Faust
102. Hellen Ulian Kuriki
103. Henrique de Carvalho Pugliesi

104. Henrique Schneider Neto

105. Herman Liais Dutra Pimenta

106. Humberto Maranhao Ayres
107. Idir Maldonado

108. Isabel Malque Mirha
109. Ivonete Bernardes de Oliveira Lopes

110. Jaime Romagquelli

111. Janine Barros Lopes

112. Januaria Doriléo

113. Jeronima Pereira de Araqgjo
114. Joana Maria Bortoni Ninis

115. Jodo Augusto Veras Gadelha

116. Joao Batista de Almeida

117. Jodo Batista de Oliveira
118. Joao da Mata de Oliveira
119. Joelson de Campos Maciel

120. Jorge da Costa Lana

121. Jorge Paulo Damante Pereira

122. Josane Fatima de C. Guariente

123. José Antdnio Borges Pereira

124. José Basilio Gongalves

125. José de Barros Maciel

126. José de Medeiros

127. José Eduardo de Faria

128. José Floriano Nunes Dias

129. José Geovaldo da Silva

130. José Jonas Sguarezi Junior

131. José Mariano de Almeida Neto

132. José Norberto de Medeiros Junior

133. José Paulo Damante Pereira

134. José Ricardo Costa Mattoso
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Associacdo Mato-grossense do Ministério Pablico

Lista associados

135. José Zuqueti

136. Josué Paulo Fernandes
137. Jovita Urbieta Brandao

138. Julieta do Nascimento Souza
139. Katia Maria Aguilera Rispoli
140. Kledson Dionysio de Oliveira
141, Lais Glauce Antonio Ferlin

142. Laurette Campos Borges
143. Leandro Volochko
144. Lenir Taques de Faria

145. Leonardo Moraes Gongalves

146. Leonir Colombo

147. Liane Amélia Chaves Corréa da Costa
148. Lilia Alves Ferreira

149. Lindinalva Rodrigues Dalla Costa
150. Luciana Rocha Abrdo David

151. Luciano Freiria de Oliveira

152. Luciano Martins da Silva

153. Luiz Alberto Esteves Scaloppe
154. Luiz Anténio Fernandes Gomes
155. Luiz Augusto Ferres Schilith

156. Luiz Beni Maia

157. Luiz Eduardo Martins Jacob

158. Luiz Fernando Rossi Pipino

159. Luiz Gustavo Mendes de Maio
160. Luiz Vidal da Fonseca
162. Luziana Teles Feitosa

163. Maisa Fidelis Gongalves
164. Manoel Nogueira de Andrade

165. Manoel Resende Rodrigues
166. Mara Ligia Pires de Almeida Barreto
167. Marcelle Rodrigues da Costa e Faria

168. Marcelo Caetano Vacchiano
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Associagdo Mato-grossense do Ministério Publico

Lista associados

169. Marcelo Domingos Mansour
170. Marcelo dos Santos Alves Corréa
171. Marcelo Ferra Carvalho

172. Marcelo Lucindo Araujo

173. Marcelo Malvezzi

174. Marcia Borges S. Campos Furlan
175. Marcio Florestan Berestinas
176. Marco Aurélio de Castro

177. Marcos Brant Gambier

178. Marcos BulhGes dos Santos
179. Marcos Henrique Machado

180. Marcos Regenold Fernandes
181. Maria Angela Veras G. de Souza
182. Maria Coeli Pessoa de Lima
183. Maria de Lourdes Drago

184. Maria do Carmo Arruda

185. Maria Fernanda Corréa da Costa
186. Maria Inés Franga Auad

187. Maria Isabel Curvo Giordano
188. Marilse da Costa M Vuolo

189. Mario Anthero S. de Souza

190. Marise Rabaioli Souza

191. Massud Soubhia

192. Mauro Benedito Pouso Curvo
193. Mauro Delfino César

194. Mauro Poderoso de Souza

195. Mauro Viveiros

186. Mauro Zaque de Jesus

197. Michelle de Miranda R. Villela
198. Miguel Perri

199. Miguel Slhessarenko Junior

200. Milton Mattos da Silveira Neto
201. Milton Pereira Merquiades

202. Moacy Felipe Camarao
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Associacdo Mato-grossense do Ministério Publico

Lista associados

203. Natanael Moltocaro Fiuza

204. Nathalia Carol Manzano Magnani
205. Naume Denise Nunes Rocha Muller
206. Nayara Roman Mariano

207. Nely A. Matos

208. Nilton César Padovan

209. Odilon Kiyonori Uema

210. Osni Schawab Mattozo

211. Patricia Eleutério Campos

212. Paulo Fernando Sant’Anna

213. Paulo Ferreira Rocha

214. Paulo Henrique Amaral Motta
215. Paulo Roberto Jorge do Prado
216. Pedro Antonio Soares da Silva
217. Pedro da Silva Figueiredo Junior
218. Pompilio Paulo Azevedo Silva Neto
219. Regilaine Magali Bernardi Crepaldi
220. Reinaldo Anténio Vessani Fitho
221. Reinaldo Rodrigues Oliveira Filho
222. Renato Monteiro da Costa

223. Renato Salvador Kamensek

224. Renee do O Souza

225. Ricardo Alexandre Vieira Marques
226. Ricardo Frederico Miller

227. Rinaldo Ribeiro de Almeida Segundo
228. Roberta Cheregati Sanches

229. Roberto Aparecido Turin

230. Rodrigo Barbosa de Abreu

231. Rodrigo de Aratjo Braga Arruda
232. Rodrigo Fonseca da Costa

233. Rodrigo Ribeiro Domingues

234. Rogério Bravin de Souza

235. Ronilda de Castro Santuario

236.

Roosevelt Pereira Cursine

¢ 7'0:’.



ANA

Associacdo Mato-grossense do Ministério Publico

Lista associados

237. Rosana Marra

238. Rubens Alves de Paula

239. Salete Maria Bufalo

240. Samuel Frungilo

241. Sasenazy Soares da R. Daufenbach
242. Semy Stephan

243. Sérgio Silva da Costa

244. Siger Tutiya

245. Silvana Corréa Viana

246. Silvia Guimaraes

247. Silvio Martins da Silva

248.  Silvio Rodrigues Alessi Junior
249. Solange Linhares Barbosa
250. Taiana Castrillon Dionello

251. Theodésio Ferreira de Freitas
252. Thiago Henrique Cruz Angelini
253. Thiago Scarpeliini Vieira

254, Tiago de Souza Afonso da Silva
255. Uilton Lopes de Souza

256. Ulisses Arauljo Barbosa

257. Ulysses Ribeiro

258. Valéria Perassoli Bertholdi
259. Valnice Silva dos Santos

260. Vinicius Gahyva Martins

261. Vivaldino Ferreira de Oliveira
262. Vivien Thomaz llity

263. Wagner Antdnio Camilo

264. Wagner César Fachone

265. Waldemar Rodrigues dos Santos Jr.
266. Washington Eduardo Borrére
267. Widison Luiz Franco Mendes
268. Wesley Sanches Lacerda

269. Wilson Pedro Plaviak

270.

Wilson Vicente Leon
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EXCELENTISSIMO SENHOR PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE MATO GROSSO.

AHTM

BILLSAT o6 TR0 FRAEREk CCTYI0 B167/50/70

A ASSOCIACAO MATO-GROSSENSE DO MINISTERIO
PUBLICO - AMMP, por seu Presidente, vem expor e requerer a Vossa
Exceléncia o seguinte:

Considerando que acertadamente Vossa Exceléncia deferiu
administrativamente o pagamento da chamada Parcela Auténoma de
Equiparacéo - PAE dos anos de 1996, 1997, 1998 e 2000, sendo que ja houve o
pagamento do ano de 2000, no ano passado, e atualmente vem sendo pago,
parceladamente o ano de 1999, com a corregéao monetaria, a UFIR, até outubro
de 2000, e o INPC com calculo na data do deferimento do pedido.

Posto isto, requeiro que Vossa Exceléncia determine ao
departamento competente dessa Procuradoria Geral de Justica, que refaca os
célculos com a data efetiva dos pagamentos dos anos de 2000 e 1999, visto que

Rodovia Emanuel Pinheiro, Km 01, Bairro Jardim Flonanépolis, Caixa Postal: 10006 — Cuiaba
— Home Page: www.ammp.com.br - e-mail: ammp@armunp.com.br - Telefones 653631-4020
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nao houve essa corregcdo e com issc ha diferencas de crédito em favor dos

associados.

Também determine que seja incluido nesses calculos, os
juros de mora de 1% ao més até agosto de 2001 e de 0,5% a partir de setembro
de 2001, na data efetiva dos referidos pagamentos ja feitos e futuros que ndo

vem sendo praticados.

Nestes termos, ?
Pede deferimento =
E:—‘.:
Cuiaba (MT), 1° de setembro de 2010. &
(1)
£
5

Rodovia Emanuel Pinheiro, Km 01, Bairro Jardim Florianopolis, Caixa Postal: 106006 - Cuiaba — MT, CEP 78055-799
— Home Page: www.ammp.com.br - e-mail; ammp@ammp.com.br - Telefones 6536314020 /36314075 - CNPYJ:
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Ministério Publico do Estado de Mato Grosso ¥~
Procuradoria Geral de justica

Gedoc n? 005067-001/2010
Requerente: Associacao Matogrossense do Ministério Pablico - AMMP

DECISAO

Cuida-se de requerimento formulado pela Associacao
Matogrossense do Ministério Pablico - AMMP, no qual solicita correcdo monetaria referente ao
pagamento da parcela auténoma de equiparagdo — PAE dos anos de 2000 e 1999, bem como
que sejam utilizados, na correcdo, juros de mora de 1% ao més até agosto de 2001 e de 0,5% a
partir de setembro de 2001.

Com efeito, verifica-se que houve o reconhecimento administrativo
do direito & parcela em questdo, a qual, inclusive, j& vem sendo paga parceladamente.
Contudo, segundo consta do requerimento, nao houve a correcdo monetaria dos valores
devidos.

N3o obstante a assertiva que o valor ndo foi devidamente
corrigido, houve expressamente por parte da administracdo a determinacdo da efetivagao da
correcao devida, que deve ter sido calculada pela administracao.

Entretanto, considerando que a incidéncia de juros de mora ndo foi
analisada quando do requerimento do pagamento da PAE, defere-se o presente pleito, devendo
ser providenciado o pagamento dos juros legais aplicaveis ao caso.

A obrigacdo de pagamento dos juros justifica-se devido a falta de
cumprimento por parte da administragdo de seu dever legal do pagamento na época oportuna,
gerando prejuizos aos administrados que devem além de ser quitados, ser indenizados.

Por fim, ressalte-se que, ndo obstante incida Imposto de Renda
sobre os valores da parcela autdnoma e sua corregdao monetdria, ndo hé esta incidéncia sobre
os juros de mora, tendo em vista sua natureza indenizatéria.

A Diretoria Geral para as providéncias.

Cuiab4, 02 de dezem 5 0,.de2010.

MARCELO FERRA DE
Procurador-Geral de a
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MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO
SECRETARIA - GERAL

OFICIOMPU/SG N° 3 2
Brasflia-OF, & ¥ dé abril de 2010,

-A Sua Senhoria o Doutor
PAULO MACHADO ’
Diretor-Geral do Ministério Publico do Trabalho

NESTA

- - Referéncia: Parcela Autdnoma de Equivaléncia, Né‘p incidéncia de imposto de renda.

- Senhor Diretor-Gera,

Cumprimentando-o0, remeta a Vossa, Senhoria cépia da decisdo do
Excelentissimo Senhor Procurador-Geral da Repiblica, exarada no Procedimento .
Administrativo PGR/MPF n° 1.00.000.014609/2003-57, fundamentado no Acérdo
TCU/Plenéric n® 244/2010, de 24/2/2010, autorizando, a ndo -incidéncla .de imposto de

- renda sobre a parcela de j juros de mora referentes ao pagamento da Parcela Amonoma
de Equivalencra, ressaftando que idéntic entendimento foi aplicado adm!mst:aﬁvameme .
pelo Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica, conforme documentagdo

anexa.

DRH ?( TN ?sm

:
/ .
lo Machado .
Dksiar-Garal ] R T
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. Processo AssisTramvo PGRMPF .- 1.00.000.014603/2009-57, A0 14 _

MmsTERID PUBLCO Fso:aw. .
Rererenciat  Processo Aownastranivo PGR/MPF w.» 1.00.080.014608/2009-57

INTERESSADO! - MpusTErio Pusuco na Uniko.
AssunTo; PAE; JurOS DE MORA. ISENCAD DO IMPOSTO DE RENDA. POSSIBIUDADE,

Senhor‘Secre’ta'Jio-Geral,

. -Trata 0 presente processo do 'pa'éamema administrativo da Parcela
Auténoma de Equivaléncia — PAE aos membros do Ministério Piblico da Uni&o.

: | Em 281112610 foi emitido parecer no serfﬂdo de ser mantidd a Incidéncia-de
imposto de renda na fortte'sabre os valores pagos a titulo de juros de mora sobre & PAE.

Contudo, em 24/2/2010, o Tribunal de Contas da. Unido entendeu ser’
indevida a incidéncla do recolhimento do referido tributo, ‘quando do pagamento
administrativo de juros de mora, cotforme Acdrdae TCU/Plendrio n.® 244/2010, in verbis: - .

identificagiio: Ac6riao 244/2010 - Plendrio - .
Numero Intemno do Documertto: AC-0244-05/10-P . . i
. Grupa/Classe/Coleglado - GRUPO | / CLASSE V1I / Plendrio / Processo: 027.147/2008-5 .
Natureza: Administrativo - . .

" Orgéo: Tribunal de Contas da Unizo .
Interessada: Secretaria-Geral de Administragéo do Tribunal de Contas da Uniéo
Suméno: * °
ADMINISTRATIVO. QUESTAQ ADMINISTRATIVA DE CARATEAR RELEVANTE.

. MATERIA SUBMETIDA AO PLENARIO, EM FACE DA COMPETENCIA DE QUE TRATA O
ART. 16, INCISO i, DO REGIMENTO INTERNO. IMPOSTO DE RENDA. ART. 43'DQ CTN.
ORIA. ART. 404 DO CODIGO

JUROS MORATORIOS. NATUREZA JURIDICA INDENIZAT
CIVIL. NAOJNCIDENCIA. PRECEDENTES.

- 1. Os valores recebidos a fitulo de juros de mora, na vigéncia do Cédigo Clvil de
2002, t8m natureza Indenizatdria, ndo incidindo sobre eles, perianto, ‘imposio _de
renda, consoante a Jurisprudéncia consolidada no &mbito do Poder Judiclirio..

. 2. A vista desse Julzo sedimentado. na esfera do Poder Judiclrie, tanto a2 via
administrativa-quanto na jurisdigio contenclosa; cumpre ao Tribunal Pleno’ referendar o
entendimento no mesmo -senfido adotado pela Secretaria-Gere! do Administacéo -
Segedam, em face da compettncia de que tata o art 16, incso [, .do Regimento

intemao/TCU. :

=) - . ' .
5. No essencial, o argumento da FReceita é que a tributag2o dos juros de mora auteridos
deve segulr 0 mesmo regime tributério do principal, tendo em vista sua natureza acesséra,

ideta que, alids, prevalecia no STJ até a vigéncia do Cédigo Givil de 2002. . ;

6. NZo obstante ta) modo ‘de ver do érglo fiscal, o Supremo Tribunal Federal
Inaugurou entendimento diverso pela via administrativa, nes autes do processo n°
323.526, sess3o de 21/2/2008, na qual estiverem presentes a enifio Ministra-Presidente
Ellen Gracie e 0s senhorés Ministros Ceiso de Mello, Gimar Mendes, Cezar Peluso, Carfos -
Ayres Britto, Ricardo Lewandowskl, Ginmen Licia @ Menezes Direito (fls. 80/81). |

7. A matéria foi reiatada pela Senhora Minisira Cémen Liicia, que fundamentou o seu
voto na decisdio preferida pelo STF no MS-25.641-9, julgado pelo Plenérjo em 22/11/2007.
Fol entdo, referendede, por unanimidade, o entendimento- acotado pela Secretarie da
Excelsa Corte, quanip & naturaza indenizatbria do pagamento acs servidorss-do STF
cos lusos de mcra sobre a diferenca da URV (11,98%), com a consequents néo-
Incidéncle de imposto de renda, por ndo ser hipdlese de fato gerador deste tributo.

8. Segulram 2 isso decises acminisirativas.de Igual comando ro ambito do Superior
Trisunai de Justica - STJ, do Coriselho’ da Justica Federal - CJF, do Tribunal Superor
Eieitoral - TSE, dc Titunal Regicnal Eleftcral de Minas Gerais -TRE/MG, enlre outros.
senco gue, no ceso de CJF, 2 direuiz 2li adotada foi estendida 20s servidorss e magistrados

e tcda 8 Justica Federal (v. decumentag@o de iis.62/83). . .
9. Trale-3& ai Cz eprovagdo de procedimentos que, arte oS principics constiucionais da, .
separacio’ ¢ incepencéncie dos Pederss, respondemn 20 imperative do desempenhic ,g}?,\"
' - . : ’ T-.‘.'- - .
. . .. Lo (AL
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Procasso Acsaestranvo PGRMPF w+ 1.00.000,0146ba/2009-57, r. 2/4

auiénomo da atividede administrativa, Sgo préficas intemas que, neluralments, se -
subordinam acs comtroies Jurisdicional & externg, por forca do mecanismo de figios e
conirapesos previsto na Lel Maior, . S . .
10. Be qualquer forma, néo hd como fugir da Intelecsdo que tave inicio no STF pela
" via administrativa e fol acompanhada lambém administretivamente por outros rgdos
judictarios, sob 0 mesmo fundamentn, a parir do entendimento de que o art, 16-da Lel n°
4.506/1964, citada o titmo parecer da Conjur (v. kem § do relatirio); deve ser Interpretado
3 huz do-art. 43 da Lei n° 5.172/1966, que he. & ‘posterior & Mstitulu o Cédigo Tributario

Nacional - CTN. . .

11. £ que, segundo esse dispostivo {ert 43 do CTN), o fato gerador do Imposto de renda
¢ a aquisicao de disporibliidade econdmica ou juridica decorrente de acréscimo patrimonial,
néo se comportando em tal definicio a indenizacdo ou reparacdo pecuriidria, Veje-se: *

*Art’ 43. O Imposto, de compsténela da Unido, sobre a renda e proventos da qualqueér
nahureza tem como fato gerador a aquisicdo da disponibiidade econdmica ou juridica:
__| - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabaho ou da combinagdo de

{1 - de proventds de qualguer naturaza, assim entendidos os acréseimos pedrimoniais’ nao
compreendidos no Inciso anterfor.* ’ .

12. Nesse contexto, impde-se reconhecer que os juros moratérios sio, por' galureza,
verba indentzatdria dos causados a0 credof pelo pagamerito extemporéneo de.sell
crédito. Dessa forma, ndo hé nessa verba qualquer conotacdo de fiqueza nova a autorizar a
tributagio que vemn sendo exigida pela Receita Federal,

13, Complementa -a tese da ndo-incldéncia o fato de o art 404, paragrafo (nico, "do
. Cadigo Civil de 2002 conferir nos juros moratirios o cardter de indenizac3o, como pode ser

vigto na seguints transcricso: - .

*Art. 404. As perdas e dancs, nas obrigagBes de pagamento ém dinheiro, serdo pagas
com - atualizacio .monetaria segundo indices - oficlals regulammente  estabelecidos,
abrangendo juros, custas @ honordrios de advogada, sem prejulzo da pena convendlonal, .

Parégrafo (inico. Provado que 0s juros da mora nfio cobrem o prejulzo, e néo havendo’
pena convenclonal, pode o julz conceder ao credor Indenizagso - suplementar”

{destacamos). . ) . . .
14, Enfatize-se af a clara inovagéo frente ao Cddigo Civil de 1918, quoe adotava a posicdo
de acessoriedade para imprimir a hibutagio confonme a obrigagdo ‘principal, corrio bemn
arotado pela instrucdo da Divisio de Legislagio de Pessoal (fls. 29), alteracdo essa que
perece ndo ter sido percebida pela Receita Federal (v. item 5 deste vota). . . .. -
+ 15, Porlanto, a natureza juridica dos juros-moratérics tem conceito préprio no Cireito
Chvil, lembrando que-o art 110 do CTN profbe a lef tributdria.de afterar = definigia, o
contetido e o alcance de.- Institutos, Tanceitos e formas de direito privado, para defirir cu

limitar cémpeténcias tributarias, . . .
16. Assim, ndo pode a Fezenda Naclonal ampliar as hipéteses de Incidéndia do Imposto
de renda, a ponto de incluk al os juros de mora recebidos, sob’pena de- Incorrer em
desrespeits 2o dipicmna legal civilista. . )
[-] . . . , ) .
18. Nesse sentido, atente-se para o julgamento proferido pelo STJ, nos autos do REsp n°

1.037.452-SC, conforme ementa abalxo; .
"TRIBUTARIO - RECURSO ESPECIAL - ART. 43 DO CTN - IMPOSTO DE RENDA -

JUROS MORATORIOS - CC, ART. 404: NATUREZA JURIDICA INDENIZATORIA - NAO-

INCIDENCIA. . - . ] -
* 1. Os valores recsbidos pelo coriribuints a iwio de juros de mora, na vigéncia do Cédigo
Civil.de 2002, tém natureza juridica indenizatéria, Nessa condigao, portanto, sobre eles ndo.

Incide imposto de rendsa, conscants a jurisprudéncia sedimentada no STJ.
2. Recurso' espaclal improvido.” (Relatora Ministra ELIANA CALMON - SEGUNDA -

TURMA - Juigamento 20/5/2008) -destzcamos.. LT
20. A propssite, ndo é demals relembrar as Bzdes expenddas
Elfena Calimon, ao'relatar o processo supra, quando porderou; - o
"Defive-me nal tese de fundo e 2 conclusio a que chego, diania dos. claros. tarmos do
paragralo drico [do art 404) do Cidigo Ci), é a de que ¢S Juras de mora i8m netureza
ndenizatiria e, cOmo fal, ndc scirem a incidéncia ds trikutagso, A quesidcngn passa psio
Dirstto Tributdric, como faz crer a FAZENDA, qliando Invoca o Insttuto ¢a lsangzo pera dizer
qué houve dispansa de pagamento de tribuic sam lai que assim o determineg. ) .

pela senhora Minisya -
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A questzo é simples ¢ esta igada 3 natyreza juridica dos juroe moratdrios, que a parir do
novo Cédigo Civll ndo mais debwou espego para especulagdes, na medida em que esta.
expressa a naiireza indenizatdria dos jurss de mora. <. . .
Estou constiente de que o entendimanto afterard profundemente a discipiina dos juros
moratéros, como estabelecido hd anos e qus prociamava a sua nafurexa acessoria, de tal
forma que se amolda A caracterizago da obrigagao a que se refere, como um apéndice.
Se assim &, certa estd a tese constants do julgado do Tribunal de S&o Patdo, a partir do
entendimento sedimentado’ no diréito’ pretoriano desta Corte, uniformizado na Primeire
Secfio e que pode ser assim resumido: a) as parcelas salarials sdo consideradas como
" ramuneracao, ou seja, rendimento, Incidinde pais o imposto de renda; b) em se tratando de,
indenizagdes, nao ha rendinlerto algum e; como tal, néa Incide o imposto de renda. |
Nesse sentido, séo os precadentes: {...)* - o deslaqus & nosso. ’

(] . - . .
30. Ocorre que, no presents caso, néo ha divida sobve a legisiagdo pertinente. Exdsts,
Isto sim, incerteza quario eo que deve prevalecer: a interpretagio do drgdo responsave!

pela administragio dos tibutos de.competéncla da Unifio (Receita Fegleral) ou o jufzo
. construfdo néo 86 pelo intérprete malor da leglsiagao Infraconstiucional (STJ), no plana da
jurisdigsio cortenciosa, como também pela Carte Suprema de Justica do Pals (STF), na via

31. Pelas razbes apresentadas nos fens 10 a 27 deste voto, estou convicio de que o
TCU deve optar par seguir o posicionamento consisterta do Poder Sudiciério. Para tanto,

néo me parece faltar competéncia a esta Casa, ante os mativas que passo a expor.

L . . '
52. Dal minha progosta para que o Plenario, ndo obstante a manifestag3o contréria
da Recelta Federa! {ainda que adotada em solugdes de consuitas ndo formuiadas pelo
TCU), ratifique o entendimento adotado pela Segedam, ao reconhacer gue os valores -
recebidos a titulo de juros de mora tém naturaza de verba indenizatéria, nfo Incidindo
sobra eles, portanto, o Imposto de renda, conforme a pacfifica Jurisprudéncia do STJ, e
de acordo com a abalizada decisfio do STF, proferida nos autos do processo
administrativo n® 323.526, sassdo de 29/2/2008.

63. E de so reiterar que a argumentag3o ora desenvolvida tem por propisito
fundamentalmente ofientar a 'deliberagio do Plendrio, deixando fora de divida, Inclusive,
que o coleglado detém plena compsténcla para decidlr sobre a matéra, nos estiitos termos

postos &'sua apreciacéo. -

54, Ou seja, o Intuito basico & referendar o entendimento da Secrataria da Tribunal, em
questdo de efsltos concretos, acerca.da ndo-inciddncla - e, por conssguints, da nfo-
retengéo na fonts - de Iniposto de renda sobre pagamentos de juros de mora aos servidores
do TCU. Isso, a pertir de relevante Indagagéio sobre inferpretagdo da legistagdio tributdria,
em caso especiiico envolvendo o Tribunal, seus servidores e a divergéneia entre 0.
perisamento consalidacda no Ambito dos tribunais superiores e o pento devista dofisco.” -

" 55. Ante toda 0 exposto, voto por qub o Tribunal de Contas da Unio aprove o acérdao
que ora submein & dellberacio deste colegiado. :

TCU, Sala das Sessées Ministro Luciano Brandso Alves de Souza, em 24/02/2010.

VALMIR CAMPELO - Ministro-Relator } .. .o

Acbrddo VISTOS, refatados e discutidos estes autas de processo administrativo referento
a questdo relsvants submetida pela Presidéncia & deliberaggo.do Plendrio, em face do
disposto nos arts., 16, indso 1I, s 28, Inciso XV, do Regimento intema/TCU. . )

ACORDAM os Minlsros do Tribunal de Contas da Unlio, reunidos em sesséo do
Plendrio, ante as razdes expostas pelo Refalor, em: . :

9.1..referendar o entendimenio adotado psla Secretaria-Geral de Administragio do
Tritunal de Contas da.Unido - Segedam/TCU, no sentido de que 09 valorss recebidos |
a titulo de ‘jurcs de mora, na vigének do’ Cédigo Chvil de 2002, tm natureza
indenizatsria, ndo incidindo sobrs eles, portanto, impesto de renda; . .

. 9.2 aulorizar & Segedam a procsder de acorde com a interpretagdo de que trata ©
ttemn anterior deste acérddo (9.1), na apresantagdo anual da Declaraglo do Imposto

sobra a Rénda Retido na Foni2 - DIRF- - :
Quorum: 13.1. Ministros presentes: Benfamin' Zymler {na Presidéncia), Vaimir Campelo

{Relztor), Walton Alercar Recrigues (Revisor), Augusto Nardes, Aroldo Cedraz, Ralmundo
Carreiro e José Jorge. 13.2. Minisirds com voto vencido: Walton Alencar Redriguss e Joss
Jorge. 13.2. Acditor conveeado: Augusio Sterman Cavalcant. 13.4. Audior que alegeu -
impedimento na Sessac: Augusto Sherman Cavalcanti. 13.5. Auditores presentes: Marcos

Bemquerer Costz g André Luis de Carvalho

Publicacdo: Ale C5/2010 — Flendrio / Sessto 201022010 D
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' Diante do exposto, reuﬁco o paracer anierior, propondo & ndo incidancla do

“imposto de renda sobre os valares pagos a titulo deParcela Autbnoma de Equivaléncia -
PAE, tendo em-vista o disposto no art. 404, pardgrafo dnico, da Cédigo Civil, nos termos
das dec:so&s administrativas dos Tribunais Superiores e do Tribunal de Contas da Unigo.

" Caso sejam adotados os termos do presen*s parecer, devem ser retrﬁcadas
as DIRFs dos exerciclos anteriores, quando ndo houver a posslbhdade da

compensar;ao do mdébrlo ! .
' Brasilia, 23 de margo de 2010.

Emﬁ%ﬂu DAs CHaGAs -

. : Secretério Adjunto de Gestao de Pessoas

" De acordo, cons:derando o recente Acorddo TCU n.® 244, de 24/2/2010 -
Plendrio, bem como as declsdes dos Tribunais Superiorss. .

A consideragdo do Excslentissimo Procurador-Geral da Repiblica.
) [ .
Brasfia, £4 de! B 2010.
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' PROCESSO ABMEN[STRAIWO 3579/2093

g RELATGRIG :

- EXM.O s&mmommmoeoxmms .

. Versa ) ptwente proc&eso admmzstrztrvo aoerca da duferen@

resultante, do velot do mzxﬂm—moradia nio conszdf.rado na compomgéo da>
Percela : ménomadeEquwaléncm (PAE) 1o perfodo de setembro-de 1994 &

dezembro de 1997, confmmep:ewséodaparagafoﬁmcodomrdamms '
_de1992,verb£.s' : : S

“dri 1% 4 remunera;:ao mensal de smadar da admim.stragao

« puiblica direta, aindrquica e funddcional, de qualguer'dos Poderes’
" da Unido, terd como Iz;mtemmmo, no émbito de cada Poder, os
'_valores percebidos’ como- remuera¢io do- mesmo perlodo em - .

espécie, a qualquer titulo, por:
I membro do Congresso Naczonal

.. IT= Ministro de Estado;
- Mmz.s-a'odoSupfano Z}zwaal Federal. :
Pardgrafo . dmico. Os - vanres percebidos - pelog membrm do .
Congras'.s'o Naclonal;  MINISTROS de . ESTADO e MINISTROS do . .

Supremo Tribunal Federdl, sempre egurvalentes somente poderdo
serutilzzado.spmasﬁmpremtasnafta Iez ‘e como tetoméxzmo de

remmerag:aa ]
: " Na sssetada dc 7 e marqo daZOOS fo1 reconhecldo pelo C‘onselho
© da Iusuca Fedeml, 103. termos dovoto do entdio Relato: Mm.HUMBERTO "
GomsnEBARRos—odmnodosmagstmdosapmepqaodaspm '
a::msadas, ae:tenores ag ajmzamenlo da A.an Ongznana .1° 630-9/DF (STF),
' compreemdas no per[odo & menmonado de seiemkro de:1994-2 dezembro de
X 1997 comextassaoatodosbs!dml’ederazs, m‘ﬂs 266 Lo
‘Ein facs deste posxczonamento a Cheﬁa da Asmsoﬂa Imld:lca do

17, com endcsso da Sra. Dmto:a-Gcral, hocw* por bem opiner peia SL',bmJ.SScnO -

[

do pro&.ssb em calsaao exame € deczsao éo Coa:selho ae Af"
ﬁmdamenm ae que o d:rexto e foco alcmga tc:dos os api
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- diferencas em- "ﬁaso da
' s:.s"e*tas aquel..s devmas a’ cogi& do a..xzs._;enm (setembro de . 1999),‘-

b Srosoeadis e i
Gl énavs
§m. §
o @”‘MQ:;: -
’ . : ‘ , : ’ .‘,\1: «?&BE’M‘ 0
R i . y -?‘ ' (é . _.':gbf-;?xa Ik O
.. PROGESSQ ADMINISTRATIVO-357972008 U
vore . .

S mo sg.mmommoeoxmm

. ‘Venﬁcada, em agosto de 1992, a d:feranga entre a remtmmo
(veucuneuio mais repr&aentagﬁo) perwblda pelos Parlamentams e os Ministros -
do STF, foi deadxdoporaqmlaCorte, em. 12.08.92, ems&sao admm.xsuahva,
pelo cﬁmpmo dessa chfetenga .02 retribuigio devidd 208" seus mwgrmies

msunnndo assun, a “Parcela Aut&noma de Eqmvaléncxa —PAE.

- N“aofowons:derado entretanto peloS'IF nadecxs&oiﬁstxﬁndomda :
PAE, o almfho—mciracha nd retn'bmgao dev1da aos seus Lﬁnmtms Ievando a -

AJUFE 8 nnpe&a: mandado de segm-ang:a Agao OHgmma 630-9/DF,
susteutando que “o0 célculo da "parcela de. eqtnvalencla (ot vencnnento

complementar)néowtavaemeonsonmcxacomasregmsdahm 8448/92 i

quenaoabrangmovalormlmvo a0 auxiho—moradm (fls:. 174)
A lzmmar for defenda peloSTF— Rslatorlv&mstm NSISON JOBIM -

Iazando mclmr na PAE 0 valor'cormpondm ao am:ﬂlomomdm pago pela -

CamaradosDeputadosaosseusmembms,eqmvaleﬂteamaoﬂﬂoo(mmﬂ

reals)

margo de 2000, Resolucao n” 195/2000 I

Em dam postenor, pe!a AYJFE fol ra;uendo 0 pggamento das

uLscando-se agora aq“elas c-utas (parcelas)an'asﬁdas daL..18 448/92 ate 2
emrada em Jufzo cempreendldas 0. penodo de seteb:: 994 {a.

- PA, 35790008 o~

. Pelo’ Superios 'Tﬁbanal de Ji:sﬁqa' fol -adotad idéntico’ -
poac:ona.mento inclusive quanto aoshﬁmFedezms de 1°e2°gnms memmm. .
enca:::mhameuto das tabelas, . Sessao Admm:stratwa Extraordména de 12. de

funcio da aﬂcmao na AO 630-9/DF sendo.

——— e - eoi.
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inc. Iv da art. 4’doRegzmenfolrstmzoJa Conselhoda
Federal,

Advirta-se, contudo, guam‘oaopenodo emgueedevzdoodxrexto
Dpleiteado.. O TRF da 5° Regido entendeu. que seria dé ‘setembra de
1994 a agosto de 1999.{f%s. 06/14). Por sua véz, o TRF da 4° Regido,
apds a retificagdo do volo do relator, a qual antes 3egidia o mesmo -
entendimento dp TRF da 5° Regidio, pasicionou-se no sentido de que

- as pa-celm- deveriam abranger'o per[odo de sex‘embra de 1994 a 02
de_[wr}mde 1998, mfacada.ezhpao da Lei n® 10474 de 27 de

. [Junho de 2002, que dispoe sobre'a remuneragdo da magx.rtratum da-
Unido, estabelecendo navo padréo .de remw:era;&'a ‘apos a
publicagio daLei n°9.655, d’e2 ‘de junko de 1998 (. 95)., .

‘Por sua vez, o orgio de Assessoria Jurtdica do TRF da 4° Regigo, .
comnmztapmpnedade drvagede&sasconclwoas ewassuas'

© razoes, va-bis'

' Woguetngeaatenuoﬁmldapagmmto aVotadoEJano Des:* -
" Federal, Nilson Paim de Abreu, na retificagdo de fis. 95, alude d

. data da Lei n° 9.635, de020un/98 Nao obstante, o art. 6°de.s'ta

- Léi remete a Jane:rowm gfeitos financeiros dela decorrentés, ou
' seja; a concessdo do abono varigvel deu-se a.contar de taldaz‘a,
B perz’adoemqueseac(zamclwoomaﬂla-momdm. .
L Destarte, wnavezqueopagamaztadoabonavm&veledevx’doa
. partir-de’ janeiro/98, iemosqueomarcoﬁmla’asparcelas )
az‘msadas do amﬂm-mmdwsedamdazmbm/97"' - -

aopodenaseroutraaconchz.mo Deﬁzto apamrdejcmezro de
1998, o subsidio da magis’b'aiura da Unido ja continka a parcelade
equivaléricia ora pIexteada, haja vista a retroagdo dos efeitos
ﬁnmcezras da Léi n° 9655 de 02 de_]unha de'1998, ate :aquele
- més, perbis, ‘. oo .

" “Art. 6° dos Membros do Poder .ﬁxdzczarxo é cancedzdo um abono
" varigvel, com efeitos jﬁqncezras a partir de'1° de Janeiro de 1 998 .
e até a_data da promulgacio da Emenda Constitucional que .

. altera ¢*nciso V do art. 93 dd Constituigdo, correspondente &
dg"a'mz;:a entre o remumeragdo mersal atuel de cadi magistradoe

o valor do. substdio que far fixado qaamz‘o em vzgor a r@’enda
Ememia Canst:tuczoml " _

Mo que diz Fespeito &s questoeu de natureza operaczonal ventiladas
- nos autos;, foram elas dévidamente analisadas pela. Assessoria
Especicl ¢ pelas Secretana.. de Rocursos dmm G de Controle L

Imemo do Conselho.” - "
Drvergmzm, a Secretana de Carztmle Int - SC:I-do_Con,se,Uw g.-

PA. 337912008




monetdria-a serem wifizados para azwlz'zagaa dos-valores devidos.

A diferentemente da conclusio do TRF da 4°Regido, no Sentido -

deseuizlzzm'aUPIRatee’a/)UOOeolPCA—Eap@-z‘zrdejMOOI :
-ama’aquesqmessasosmdicasapltcadasnatabelade-
precatdrios, entendey; tendo eim vista o decidido pelo Conselho nos .

- autos do PA 2003161845, gue o indice que deve ser uittlizado para a -

 awalisgiio fonetdria de pagamentos de parcelps afrasadas a.

magistrades e semdoras' é o0 INPC - Indzce Nacional de Pregos ao
Consuntidor, como ocorreu nos casos dds parcelas reooatwas das

Jurosrela&vaxas dzferen;:as da URV (11,98%). .

- Ocorre’ que. a decisio do Conselho foi dzfermte canﬁme e
- depreende do Voio.da Relatora, a entio Conselheira Anna Maria
Pimentel; do Voto-Vista da lavra do Miristro 477 Pargendler ¢ da’

Ata. da Sesséo, Jmmdasaasawos ‘Os’ t’ndicesquedevam ser
wtilizados, segunido a decisdo, sdo: @ UFIR até outitbro de 2000; e, 0

Mqapm'ﬁrdenovembrodaquelem crzteriostcmbem'

: a;Iotados no Superior Tribunal de Justica.
Finalmenre, embora ndo tenha sido: objeto de’ quatzo?zamento a -

‘- quitagio dos dépites deve ser processada com- o, acréscimo’ dos

jwosdemaraecombmemdecmaadeste&nseﬂwnoﬁd

2003160547, exaradd ao apreciar a legalidadede tat acréscimo em:
virtude do pagamento da diferenca de 11, 98%, referentes' a URY,

" feits “‘com.’ atraso (Precedentes Admmwtranw.s' SI7 P4 n°

2125/2006, STF PA 323.526).

- Ressalte-se, por oporiuno, qué a execugio de.sta deczsao independe

de audiénciz do Conselho Nacional de Ma'zga " CNJ, constderando

‘a sua defe:mmagaa de remessq dquele drgdo, no prazo de quinze

- dias; de, decisGes que reconﬁa;am divides aos servidores e

. .
T A aoMmNAN

dezembro/1997

. - magistrado, em razdo dog Kmties ¢ aapaczdade.s' orgamentdrios.
K quie, conforme esclarecido pelo proprio CNJ, s6 se submetem a

esse exame as decises’ cigo méritg ainda’ ndo tenhan .szdo
apreciadas' pelo . .S':qoremo Tribungl Federcl ou peIa proprzo‘
Conselho :Nacional de Justica, situacdo -em que g se znfclm [+
presenie feito, vez-'que, guzmto ao fimdo de direito, Jjé fora ..
reconkecido pele Excelsa Corte na A,ao Origindria n 630-9/DF

praposkz pela AJUFE.

. Por fodo o a::o:to e com o propom‘a de. unefarmzzacao vato no

sam'zdo de

" g) recorhecer o :I reito, dos. mag?stmdos é percquao das parcelas

airasadas, anteriores ao quzzamerto dz A,.ao Origindria n° 630---
9/cF,. . .compreerdidas  no penado de tembra/] 954 a

| \ e
' IRFdaf‘Regzaa.noquedzzraspextaaosm&cesdem
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b) astender esid a’ecwao aos - demais Jittzes Federazy quew
Sgiraram, coro r'pmseﬁmdo& no péfo ativo dcz menczanadcz

' agdo judicial;

¢) excliir o5’ parce.lezs a!cm;adqs _pelo q“eu‘o da pras'crigcza

: .qzanquauzL considerande, ‘cong marco, o més de daanbro/l997 .

d) ¢ adogiio da UFIR, até outiibro de 2000; e do.INPC. apartirde -
novembro doguele ano, comto Indices de corregio mozzea‘drza a’a.s'. :
valare.s' devidos; .

&) aidorizar g incidencia das J }w-os de mom, com ba.s'e m deasao
proferida no Pd. 2003160547 ‘tendo em : vista os pregedmtes do

STF (22 323526) & do-STJ (PA 2125/2006);

1) condicionar a  quitagdo do passivo decorrém'e de.s'z‘a a’eczsao a’

dmombzlzdade orcamentdria.

.. Deomlado consomte,pmmmc]amentodoCoordenadcn-de_".'

. PagamenmdaScczetanade Gestiq de Pessoas doSupenorTﬁblmal deJusttge,
. observados os pazmetros adotados pelo Conselho da Justica Federal (fls:
' 309[311), avatﬁagem, a meu sentir, deveserestan&daaosbﬁmstms porquanto

| fambém magzstrados federms. Caso acoih:do o p‘esente pmmmczmnento pelo

) verbis.

. PA3smEO0R"

CoaseIhodeAdmmxstzagio faraomsévaﬂtzgemcomodechnadoasﬂs 311

Des'tacam-se, abazxa alg:ms ‘outras' critérios dé axecug:ao
analisados no Procags'a Administrativo n® 2006160031 do. ‘CJF, que
também merecem exame soha Gtica dé aplicagdo no dmbito do ST.I :

a) natureza remzmeraz‘ana da parcela; _
B) incidéncia: de adiciondl por. “tempo’ -de Servico sobre a
diference do aodflio-moradia, calculado .s'obre a parte nao,

- excedente do této constitucional;:

¢) incidéncia de canb'zbmg:ao previdenaan’a e zmpasw dé renda _

retido na ﬁmte,
d) incidéncia de jWOS mamtonos, na forma da’ anem‘agao do

STF: 1% cm. até agvs;o de 2001 ¢ 05/ a.m. apa'tzr de .

sefembro desse mesmo aho;.
g correcdo monetdria desde a oFigem, comfderando-ﬂe e UFIR,

. aié om'ubro d2 2000, e 0 INPG, de novernbro emy diante;

[} iacidéncia’ da. vaniagem de que. tra:a 0 art. 18 da Lei'n®

1.711/52;
g) reca!culo de a_mc’a-de-fw;o




. E- importante regmmrgue, mtelevaﬂtamam'o- i
3 - {'eahzaa’o, o pagament) da diferenza. sob anafzs'e, -caso autorizado,
L _ assegwntes'gmtzta'z‘va.g : g
~7mzm.gzﬁva.sranbmeJemmrzzfa’o L t
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e CONSELHO e umaimzsmggo -
. ATADA 3ESSA0 DODIA 29.05.2008

Asqmzeho:zsedeznmmmdbthavmteenovedﬁmmedCdmsmﬂeomno
SzhoNobredaPmsxqua,rmmm-seosMimstosHUMBERTOGdMESDE;;
BARROS, Presidente, NILSON “NAVES; ART PARGENDLER, ¥ERNANDO . -
GONCALVES FELIX HKISCHER;, ALDIR- PASSARINHO JUNIOR, GISON

DIFP,, HAMIUTON CARVALHIDO, BLIANA CALMON, ~ FRANCISCO.

' RALGAO, NANCY ANDRIGH], LAURITA VAZ ¢ CASTRO MEIRA. Avsentgs, |

Ome

‘ ;usuﬂcadameme, os‘Ministros CESAR ASFOR ROCHA e JOSE D

apreciados os ‘seguiates -assuntos: Pméesso STJ n.° 2.851/2005, Relator: Migistro -.

Hmb@ttoGomesdeBmAssunto-Rmahgafém 13,de30dejuﬁode

2005. OCoﬁscﬂ:o&c.Achmmsh:zgao itmanmdzd_,raf:tmdouaxsolug.on. 13,

de 30,06.2005, qnedeunnnﬁa:“ﬁlal\&nstrojwus Costa Liina” 2 4rea onde estio

instaladosos computzdorcs ceatrais do Trbunal, Procasso- STJ-a.° 6,619/2007.
R:htorhﬁmsthmnbe:toGomesdeBmos Asstesnln_gaon. 2,de 7’

deabnldeﬁﬂ&OConseEwch&nm:s&z;zo,iMmzdadc,mfmdou‘a

" Resolugio n.° 2, d&'7 de abtil de 2008,
Processo SIJ n.® 368/2008. Relztor; Misiistro, Batros Manteito,  Aksusto:

Passagens aéreas ' dos. Mimstms --Regulmcma;ao (©] Conselho de .
minmgmqvotodoMmsuoRdam:.

ei ¢ - a S e -3!1 ]i
Processo: S’.U n.’ 3.954/’2967 Relatora: . Ministra Favrita  Vaz, Assunto:

: ‘A,posentadom -~ Edgacdo Martitis Bobinson, B Sessfo do dia 31.03.2008, o -
Conselho de *Administéagio, por 'izioria, vencdos o5 Ministros Nilsqn Naves,

Humbe:to Gomcs de Bat:os e José Delpado, m;ettouap;a!immu dg canvessio do
. -No mérito, apds o voto do’ Ministro Castro, Meira~

. ompanhandaa.Rehinmﬁos’enndodcmdefemopcdldo no-qugdzve:gm
‘hﬁmsmoNﬂsonNm,quevmpdodcfenmenmmtegmLmquetmvmoMimﬂo

Humbertno Gomesde Bareps. Prcssegmndono;ulgammto, a_pésovom—vmfs.do

M?mst:oBan‘os divergindo da Relatora, 6 Conselho de-Administracio, por maiotia,
iadefedin’ o pedido; veuadososhﬁustrosHmnbettoGommdeBanoseNﬂson

" Nzves. ST]n. 6147/2907 Relator: kﬁm&'m]oséDelgado,Assun’ta Ajada de .
" cusio < Desembargadora Jate Silva. Prossegaindo_no julgamentd, o Consetho 'de .
v Adm:msﬂngzo,pormnom,dcfemopaiﬂonosmsdomm-mdobﬁmsuo" _

Fc:nandoGon;alvm dzve:gmdodaRzlamz,quevotoupdoseumdc&nm&m'

Processo STJ n.° 7.876/2005. Relztoc Miristra Femando Gongalves, Assunts:

| Mudanca de entendimento go TCU ~ hada Goteti ‘Galletti. O Consetho de .
Adeministracio; immmmzdade,&c&m_onc_do D08 tRrmbS | dovotodoMmst:o;

Relator. STJ n.° 2399/2003, Relator:. Misistro’ Férnando' Gongalves, Assusito:
' Indénizacio de b:asspcste ~ Qficiais, de-Justica. O Conselbo de Administracio, 4

tnanmdzdc,negou:‘ovmmzozca._ao,ncsu do voto-do Misistro Relatss. -

STJ n.° 8401/2007. Relatos: Ministro. Femsndo Gongalves. Asmt:to Licenga
satide - Asabella Cosiz Pisheisa, O Coaselho chd:nmt:zc;ao, 2 noadhmidade;
_efem. 0 pedzdo, ,nos tcsmos do "oto do M_Ls**o ’rL..z:o_. ST.n® 3579/20%

.
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qucdlspoesobma&tumorgammdom -
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"pedidp,'nos-tpnﬁos-dq voto do Ministro Relatot” 8TJ n.° 5.436/2006. Relat ~
- Ministea Naqé}ma'gm;Assuﬁ;o:_Averbago de' tempo, de' sesvigo ~ Maria~
Thermchg&isMomQConseIho&e ministracdo, § vosnimidade, deferin o -
pedidd, 108 tetmos” do voto da Ministrs Relators. Encerrou-se 1 Sessin’is desesseis -
Bomsevite mimigs T T N S
- Brasflia, 29 de maio de 2008,

Mmm%‘é’gpmmbmos-.

'
-

’ i Lima .
Sectem:aa_ '“’da:S&&sio; ”
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Procuradoria Geral de Justica -

Missdo: Defender o regime democratico, a ordem juridica e os interesses
sociais e individuais indisponiveis, buscando a justica social e o pleno
exercicio da cidadania.

PROCESSO : 005067-001/2010
INFORMAGAO: 057/2010

ASSUNTO: Célculo do PAE, diferenca de juros
REQUERENTE: Dr.José Antonio Borges Perreira.

SENHORA DIRETORA GERAL,

Trata-se o presente processo de requerimento do
calculo do PAE(Parcela Auténoma de Equivaléncia) no qual solicita correcao de juros

de mora.
INFORMAGAO

Considerando a decisdo do Excelentissimo Sr. Procurador
Geral, elaboramos o calculo da diferenca de juros de mora do PAE (Parcela
Auténoma de Equivaléncia) de 1% ao més até agosto de 2001 e de 0,5% a partir
de Setembro de 2001 e encaminhamos em anexo as planilhas contendo os valores
dos créditos de cada Membro Ativo, Aposentado e Pensionista de Membro.

Informamos também que os valores recebidos

anteriormente a titulo do PAE (Parcela Auténoma de Equivaléncia), ja foram

atualizados monetariamente.

Assim sendo, retornamos os autos a Vossa Senhoria,

ap6s ao Gabinete do Exmo.Procurador Geral de Justica.
E o que temos a informar.

Procuradoria-Geral de Justica em Cuiaba-MT, aos 16

dias do més de dezembro de 2010.

) /? If‘i %

/"/('/ — =2 U

burvalinh/é‘.de @/ueiredo Junior Katia Aparegida Reis de %Néira
Arruda | |

Gerente de Controle e Pagamento de - , Chefe do Departamen o_,,gé" Gé‘stéo de
Pessoal o Pessoas \ h
(s~

Ministério Publico do Estado de Mato Gros"som__u

Geréncia de Controle e Pagamento de Pessoal -

i

L]



Chapa Nome Cargo Total 2000 Total 1999 Total
1001 |Adalto Jose de Oliveira Promotor(a) de Justica 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1088 |Adauto Dias de Alencar Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1132]Adriano Augusto Streicher de Souza Promotor(a) de Justica 22.614,11 26.245,71 48.859,81
2030]Alda Infantino de Souza Pensionista 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1124|Alexandre de Matos Guedes Promotor(a) de Justica 23.059,75 26.245,71 49.305,45
1182|Altan Sidney do O Souza Promotor(a) de Justica 12.083,84 - 12.083,84
1125|Almir Tadeu de Arruda Guimaraes Promotor(a) de Justica 23.307,76 26.245,71 49.553,47
1089|Aluisio Fabiano Meira Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1126|Amarildo Cesar Fachone Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1002]Ana Cristina Bardusco Silva Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1158|Ana Cristina de Oliveira Ribeiro de Medeiros _|Promotor(a) de Justica 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1141]Ana Luiza Avila Peterlini de Souza Promotor(a) de Justica 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1087|Anselmo Falcao de Arruda Aposentado{a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1003 ]Antonia Maria da Costa Aposentado{a) 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1004|Antonio Alexandre da Silva Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1090|Antonio Edison Pinto de Figueiredo Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1114|Antonio Goncalo Souto de Arruda Aposentado{a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1005}Antonio Hans Aposentado{a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1175]Antonio Moreira da Silva Promotor(a) de Justica 20.872,99 21.589,26 42.462,25
1147)Antonio Sergio Cordeiro Piedade Promotor(a) de Justica 21.243,11 24.933,45 46.176,55
1195]Ari Madeira Costa Promotor(a) de Justica 4,296,87 - 4,296,87
1191|Arivaldo Guimaraes da Costa Junior Promotor(a) de Justica 4.296,87 - 4.296,87
1006|Armando Octavio Marcondes Guidio Aposentado(a) 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1156]Arnaldo Justino da Silva Promotor(a) de Justica 22.033,94 24.933,45 46.967,38
1007|Asturio Ferreira da Silva Filho Procurador(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1008 ]Attilio Ourives Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1188|Audrey Thomaz llity Promotor(a) de Justica 4,296,87 - 4.296,87
1137]Aurelio Rene Arrais Promotor(a) de Justica 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1009]Benedito Alves Ferraz Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1091|Benedito Eloy Vasco de Toledo Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1092 |Benedito Pedro Darileo Aposentado{a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1010|Benedito Xavier de Souza Corbelino Procurador(a) de Justica 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1146]Carlos Eduardo Silva Promotor(a) de Justica 22.033,57 24,933,45 46.967,01
1093|Carlos Orione Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1151Cassia Vicente de Miranda Hondo Promotor{a) de Justica 21.243,11 24.933,45 46.176,55
1118]Celio Joubert Furio Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1133|Celio Wilson de Oliveira Promotor(a) de Justica 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1179|Claudio Cesar Mateo Cavalcante Promotor(a) de Justica 12.083,84 - 12.083,84
1145|Clovis de Almeida Junior Promotor(a) de Justica 21.243,11 24.933,45 46.176,55
2024|Cristina Maria do Prado Azadinho Pensionista 11.180,57 13.122,85 24.303,42
1011|Dalva Maria de Jesus Aimeida Procurador(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1012]Decio Arantes Ferreira Aposentado(a) 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1013|Delvi da Cruz Bandeira Aposentadofa) 21.243,11 24.933,45 46.176,55
1014]Domingos Savio Barros Arruda Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34




Chapa Nome Cargo Total 2000 Total 1999 Total
1169} Ducilei Maria Soares Ribeiro Ambrosio Promotor(a) de Justica 20.873,07 21.589,26 42.462,34
1086{Edmilson da Costa Pereira Procurador(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1094|Egydio de Souza Neves Aposentado{a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1015|8Bliana Cicero de Sa Maranhao Ayres Procurador(a) de Justica 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1016|Elio Americo Procurador(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1143|Elisamara Sigles Vodonos Portela Promotor(a) de Justica 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1017|Elpidio Moretti Estevam Aposentado(a) 22.361,14 26.245,71 48.606,85
2019|Erzila de Almeida Peri Pensionista 19.821,57 23.264,96 43.086,53
1018{Esther Louise Asvolinsque Peixoto Ferraz Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1019]Eunice Helena Rodrigues de Barros Procurador(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1020|Evaldo Duarte de Barros Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1120|Ezequiel Borges de Campos Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1140|Fania Helena Oliveira de Amorim Promotor(a) de Justica 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1095]|Femando Mesquita Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1021|Aavio Cezar Fachone Promotor{a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1022|Francisco Octavio Azadinho Pensionista 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1121|Geraldo Martins Matos Aposentado(a) 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1023|Gerson Medeiros Aposentado(a) 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1122|Gerson Natalicio Barbosa Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1135|Gilberto Gomes Promotor(a) de Justica 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1024|Gill Rosa Fechtner Procurador(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1063{Guiomar Teadoro Borges Ex-MMP 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1148|Gustavo Dantas Ferraz Promotor(a) de Justica 22.033,94 24.933,45 46.967,38
1097|Helio de Magalhaes Navarro Aposentado{a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1026|Helio Fredolino Faust Procurador(a) de Justica 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1190|Henrique Schneider Neto Promotor(a) de Justica 4.296,87 - 4.296,87
1099 |Hermann Liais Dutra Pimenta Aposentado(a) 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1100|Humberto Maranhao Ayres Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
2029|1dir Silva Maldonado Pensicnista 23.538,15 27.627,18 51.165,34
2001 ]isabet Malque Mirra Pensionista 21.243,11 24.933,45 46.,176,55
1050jIvonete Bernardes Oliveira Lopes Promotor(a) de Justica 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1123|Jaime Romaquelli Promotor(a) de Justica 20.180,94 23.686,76 43.867,71
1197|Januaria Dorileo Bulhoes Promotor(a) de Justica 4.296,87 - 4.296,87
2007|Jeronima Pereira de Araujo Pensionista 20.180,94 23.686,76 43.867,71
1155|Joana Maria Bortoni Ninis Promotor(a) de Justica 22.033,94 24.933,45 46.967,38
1027|Joao Augusto Veras Gadeiha Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1028|Joao Batista de Almeida Procurador(a) de Justica 24.351,79 27.627,18 51.978,97
1029)Joao da Mata de Oliveira Aposentado(a) 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1149|Joelson de Campos Maciel Promotor(a) de Justica 22.033,94 24.933,45 46.967,38
1030|Jorge da Costa Lana Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1131|Josane Fatima de Carvalho Guariente Promotor(a) de Justica 23.307,76 26.245,71 49.553,47
1117]3ose Antonio Borges Pereira Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1032]Jose Basilio Goncalves Procurador(a) de Justica 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1033{Jose de Barros Maciel Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
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Chapa Nome Cargo Total 2000 Total 1999 Total
1038|J)ose de Medeiros Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1036/Jose Floriano Nunes Dias Aposentado(a) 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1037|Jose Geovaldo da Silva Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1039|Jose Norberto de Medeiros Junior Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1177|Jose Ricardo Costa Mattoso Promotor(a) de Justica 20.872,99 21.589,26 42.462,25
1040]Jose Zugquetti Procurador(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
2013|Josue Paulo Fernandes Pensionista 23.538,15 27.627,18 51.165,34
2006)Jovita Urbieta Brandao Pensionista 20.180,94 23.686,76 43.867,71
1041 |Julieta do Nascimento Souza Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1042|Katia Maria Aguitera Rispoli Procurador(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1162|Lais Glauce Antonio dos Santos Promotor{a) de Justica 20.180,94 21.589,26 41.770,21
2004 |Laurette de Campos Borges Pensionista 21.243,11 24.933,45 46.176,55
2021]Lenir Taques de Faria Pensionista 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1043]Leonir Colombo Procurador(a) de Justica 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1103]Lilia Alves Ferreira Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1152|Lindinalva Rodrigues Correa Promotor{a) de Justica 22.033,94 24.933,45 46.967,38
2018|touremberg Ribeiro Nunes Rocha Pensionista 10.090,47 11.843,38 21.933,85
1164|Luciana Rocha Abrao David Promotor(a) de Justica 20.872,99 21.589,26 42.462,25
1176]Luciano Andre Viruel Martinez Promotor(a) de Justica 20.180,94 21.589,26 41.770,21
1161]Luciano Freiria de Oliveira Promotor(a) de Justica 20.180,94 21,589,26 41.770,21
1046|Luiz Alberto Esteves Scaloppe Procurador{a) de Justica 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1045|Luiz Antonio Fernandes Gomes Aposentado(a) 23.047,76 27.051,61 50.099,37
1180}Luiz Augusto Ferres Schimith Promotor(a) de Justica 12.083,84 - 12.083,84
1047]Luiz Beni Maia Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1048|Luiz Eduardo Martins Jacob Procurador(a) de Justica 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1049/Luiz Vidal da Fonseca Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
2026]Luzia Maria Ferreira de Oliveira Pensionista 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1052|Manoel Nogueira de Andrade Aposentado(a) 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1053|Manoel Resende Rodrigues Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1054]|Mara Ligia Pires de Almeida Barreto Procurador(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1134|Marcelo Ferra de Carvalho Promotor(a) de Justica 22.614,11 26.245,71 48.859,81
1136)Marcelo Malvezzi Promotor(a) de Justica 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1172|Marcia Borges Silva Campos Furlan Promotor(a) de Justica 20.853,82 21.731,59 42.585,41
1165|Marco Aurelio de Castro Promotor(a) de Justica 20.180,94 21.589,26 41,770,21
1196{Marcos Brant Gambier Costa Promotor(a) de Justica 4.296,87 - 4.296,87
1154|Marcos Bulhoes dos Santos Promotor(a) de Justica 21.243,11 24.933,45 46.176,55
1129|Marcos Henrique Machado Promotor(a) de Justica 23.193,69 26.245,71 49.439,40
1144|Marcos Regenold Fernandes Promotor(a) de Justica 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1055|Maria Angela Veras Gadelha de Souza Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
2002|Maria de Lourdes Drago Pensionista 12.388,49 14.540,62 26.929,11
1104|Maria do Carmo Arruda Aposentado(a) 21.243,11 24.933,45 46.176,55
1159|Maria Fernanda Correa da Costa Promotor(a) de Justiga 20.872,99 21.589,26 42,462,25
1105|Maria Ignez Franca Auad Aposentado(a) 20.180,94 23.686,76 43.867,71
2028|Mariantonia Santalucia de Faria Pensionista 24.776,96 29.081,20 53.858,16




Chapa Nome Cargo Total 2000 Total 1999 Total
2009 |Marilce da Costa Marques Vuoclo Pensionista 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1139{Marise Rabaioli Sousa Promotor(a) de Justica 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1056]Massud Soubhia Aposentado{a) 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1150|Mauro Benedito Pouso Curvo Promotor(a) de Justica 21.971,55 24.933,45 46.904,99
1057Mauro Delfino Cesar Procurador(a) de Justica 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1193|Mauro Poderoso de Souza Promotor(a) de Justica 4.296,87 - 4.296,87
1058|Mauro Viveiros Procurador({a) de Justica 24.351,79 27.627,18 51.978,97
1153|Mauro Zaque de Jesus Promotor(a) de Justica 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1115|Miguel Perri Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1168|Miguei Sthessarenko Junior Promotor(a) de Justica 20.180,94 21.589,26 41.770,21
1060|Moacy Felipe Camarao Aposentado(a) 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1119]Natanael Moitocaro Fiuza Promotor(a) de Justica 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1061 |Naume Denise Nunes Rocha Muller Procurador({a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1062 |Nivaldo Fernandes Membro falecido Pensionist] 24.776,96 29.081,20 53.858,16
2010]Nely de Arruda Matos Pensionista 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1116|Odilon Kiyonori Uema Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1064|0sni Schwab Mattozo Aposentado(a) 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1062 |Paulo da Cunha Ex-MMP 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1066}Paulo Fernando de Sant' ana Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1067|Paulo Ferreira Rocha Procurador{a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1068 |Paulo Roberto Jorge do Prado Procurador{a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1069]Pedro Antonio Soares da Silva Aposentado(a) 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1192]Regilaine Magali Bernardi Crepaldi Promotor{a) de Justica 4,296,87 - 4.296,87
1185|Reinaldo Antonio Vessani Fitho Promotor(a) de Justica 12.083,84 - 12.083,84
1171|Reinaldo Rodrigues de Qliveira Filho Promotor(a) de Justica 20.872,99 21.589,26 42.462,25
1111]Renato Monteiro da Costa Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
2005|Renato Salvador Kamensek Pensionista 12.388,49 14.540,62 26.929,11
1178)Ricardo Alexandre Soares Vieira Marques Promotor(a) de Justica 12.083,84 - 12.083,84
1071|Ricardo Frederico Muller Aposentado(a) 24.351,79 27.627,18 51.978,97
1127|Roberto Aparecido Turin Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1157|Rodrigo Barbosa de Abreu Promotor(a) de Justica 21.243,11 24.933,45 46.176,55
1184|Rodrigo de Araujo Braga Arruda Promotor(a) de Justica 12.083,84 - 12.083,84
1187{Rogerio Bravin de Souza Promotor(a) de Justica 12.083,84 - 12.083,84
1073 |Roosevelt Pereira Cursine Promotor{a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1074|Rosana Marra Promotor(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1138{Rubens Alves de Paula Promotor(a) de Justica 22.361,14 26.245,71 48.606,85
1173|Salete Maria Bufalo Poderoso Promotor(a) de Justica 20.872,99 21.589,26 42.462,25
1183|Samuel Frungilo Promotor(a) de Justica 12.083,84 - 12.083,84
1174|Sasenazy Soares da Rocha Daufenbach Promotor{a) de Justica 20.180,94 21.589,26 41.770,21
1075|Semy Stephan Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1163|Sergio Silva da Costa Promotor(a) de Justica 20.872,9% 21.589,26 42.462,25
1076|Siger Tutiya Procurador(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
10771Silvana Correa Vianna Procurador(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1078|Silvia Guimaraes Aposentado{a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16




Chapa Nome Cargo Total 2000 Total 1999 Total
1109)Silvio Martins da Silva Aposentado(a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1194Silvio Rodrigues Alessi Junior Promotor(a) de Justica 4.296,87 - 4.296,87
1128|Theodosio Ferreira de Freitas Promotor(a) de Justica 23.307,76 26.245,71 49.553,47
1181|Tiago de Sousa Afonso da Silva Promotor(a) de Justica 12.083,84 - 12.083,84
1113|Uilton Lopes de Souza Aposentado(a) 23.538,96 27.628,13 51.167,09
1079|Ulisses Araujo Barbosa Aposentado{a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1080|Ulysses Ribeiro Aposentado{a) 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1081|Valeria Perassoli Bertholdi Procurador(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1186|Valnice Silva dos Santos Promotor(a) de Justica 12.083,84 - 12.083,84
1170|Vinicius Gahyva Martins Promotor(a) de Justica 20.180,94 21.589,26 41.770,21
1082|Vivaldino Ferreira de Oliveira Procurador(a) de Justica 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1142|Vivien Thomaz llity Promotor(a) de Justica 22.361,14 26.245,71 48.606,85
11671Wagner Antonio Camilo Promotor(a) de Justica 20.180,94 21.589,26 41.770,21
1130|Wagner Cezar Fachone Promotor(a) de Justica 23.307,76 26.245,71 49.553,47
1083 |waldemar Rodrigues dos Santos Junior Procurador(a) de Justica 24.776,96 29.081,20 53.858,16
1189]|Wesley Sanchez Lacerda Promotor(a) de Justica 4.296,87 - 4.296,87
1084 |Wilson Pedro Plaviak Aposentado(a) 23.538,15 27.627,18 51.165,34
1085|Wilson Vicente Leon Procurador(a) de Justica 24.776,96 29.081,20 53.858,16

TOTAL 4.147.604,81 4.616.933,45 8.764.538,26




PAGAMENTOS DO PAE PENDENTES

Nome Tipo Dif.2000 Dif.1999 Motivo
Ivone Nunes Guimardes Pensionista 7.433,09 8.724,36 |Aguardando Pensionistas
Ronilda de Castro Santudrio Silva Pensionista 17.343,87 20.356,84 }Aguardando Pensionistas
Maria do Carmo Caldeira Pensionista 11,180,57 13,122,85 |Ndo é associada AMMP
Dora de Oliveira Campos Pensionista 4.955,39 5.816,24 |N3o & associada AMMP
Rosemere de Souza Batista Nunes Rocha  |Pensionista 10.090,47 11.843,38 |Ndo é associada AMMP
Tania Catharina Pinto Pensionista 24,776,96 29.081,20 |Aguardando Decis3o Judicial
Julietta Sallun Congro Pensionista 24.776,96 29.081,20 |N3o € associada AMMP
Edna Costa Vasconcellos Pensionista 24.776,96 29.081,20 |N3o & associada AMMP
Maria Isabel Curvo Giordano Pensionista 21.243,11 24.933,45 |Falecida/Aguardando Alvara Judicial
Niza Maria Figueiredo Bicudo Pensionista 24.776,96 29.081,20 |Falecida/Aguardando Alvard Judicial
171.354,34 201.121,91
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EXCELENTISSIMO SENHOR PROCURADOR-GERAL DE JUSTIGA DO ESTADO
DE MATO GROSSO.

A ASSOCIAGAO MATO-GROSSENSE DO MINISTERIO PUBLICO - AMMP,
por seu Presidente, vem expor e requerer a Vossa Exceléncia o seguinte:

Para promover a equiparagao entre o Poder Judiciario Federal e o Congresso
Nacional, o Supremo Tribunal Federal, em sessd3o administrativa realizada em
12.08.1992, instituiu a chamada Parcela Autbnoma de Equivaléncia — PAE, na qual
ndo se achava inserida a verba do auxilio moradia, paga aos parlamentares que néo

possuiam residéncia funcional.

Em 03 de setembro de 1999, a Associagdo dos Juizes Federais, para fazer
valer o disposto no art. 1°, paragrafo Gnico, da Lei n°. 8.448/92, - que estabeleceu a
equivaléncia remuneratoria entre os membros dos Poderes Legislativo e Judiciario
Federais -, ingressou com o mandado de seguranga n°. 630-9/DF, objetivando a
inclusdo do auxilio moradia na sobredita Parcela Autdnoma de Equivaléncia - PAE

no mesmo montante devido aos Deputados Federais.
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Associacdo Mato-Grossense do Ministério Pablico

Ato continuo, o Presidente do STF expediu a Resolugdo n°. 195/2000, que
previu a inclusdo do auxilio-moradia no computo da PAE, passando esta assim a

integrar a remuneragéo dos Ministros da Corte.

Para obter os pagamentos das diferengas anteriores a 2000, a AJUFE
recorreu a via administrativa. E assim foi que, em 07 de margo de 2008, o Conselho
da Justica Federal deliberou que todos os magistrados federais teriam direito as
parcelas atrasadas do auxilio-moradia, decisdo que corroborou os termos da
posterior deliberagdo do Conselho de Administragéo do Superior Tribunal de Justi¢a,
que decidiu, 2 unanimidade, pelo pagamento das diferengas das parcelas atrasadas
da PAE, - Parcela Auténoma de Equivaléncia -, a toda magistratura federal,
compreendidas no periodo de setembro de 1994 a dezembro de 1997.

Em face dessas decisdes, os magistrados federais perceberam as primeiras
parcelas dos valores que lhes sdo devidos, o mesmo se dando em relagéo aos
magistrados de alguns Estados, por iniciativa das suas respectivas Associagbes de

Classe.

O Ministério Publico da Unido, por todos os seus ramos, ja procedeu ao
sobredito pagamento. A partir de requerimento conjunto das suas Associagbes
Nacionais (ANPR, ANPT, ANMPM E AMPDFT), e com base em decisdo do
Excelentissimo Senhor Procurador-Geral da Republica, datada de 04 de maio de
2000, que reconheceu aos integrantes do MPU o direito a percepgdo da chamada
parcela autdnoma de equivaléncia, j4 estdo sendo pagos aos Procuradores da
Republica, do Trabalho, Militares e Promotores do Distrito Federal os valores
referentes a tal direito.

A extens&o do beneficio aos membros dos Ministérios PUblicos dos Estados &
evidente, em face da previsdo constitucional do carater unitario e indivisivel do
Ministério Publico brasileiro, conforme principios institucionais insculpidos no art.
127, § 1° da Constituigdo Federal. Tal natureza unitaria da Instituicdo, como se
sabe, veio de ser reconhecida pelo Conselho Nacional do Ministério Pdblico, que, no
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Associacdo Mato-Grossense do Ministério Publico

dia 05 de junho de 2006, editou a Resolugdo n° 09, que dispbe acerca da aplicagéo
do teto remuneratorio constitucional e do subsidio mensal dos membros do
Ministério Pablico brasileiro, sem distingdo entre as esferas estaduais e federal.

Consagrou-se, pois, o entendimento de que ndo ha divisdo, mas mera
repartigdo de atribuigbes e competéncias entre os diversos érgéos do Ministério

Publico brasileiro.

Dai porque varios Estados da Federagao, a exemplo do Rio Grande do Norte,
Parand, Santa Catarina, Minas Gerais S3o Paulo, ja se preparam para realizar o

pagamento devido.

Dessa maneira, o pagamento das diferengas vencimentais ndo consideradas
na composi¢éo da Parcela Autdnoma de Equivaléncia, a titulo de auxilio-moradia, ja
consumado na esfera federal, devera ser feito tambem aqui, na nossa esfera
estadual, de forma retroativa e simétrica, acrescido de juros e atualizagdo monetaria,
aos membros do Ministério Publico mato-grossense de primeiro e segundo graus,
considerando-se, para tanto, no nosso caso foi implantado em margo de 2001
retroativo a janeiro daquele mesmo ano. Assim, temos direito a perceber tais valores
no qlinqtiénio anterior ao referido ano, tal seja, 1996, 1997, 1998, 1999, 2000,
observando-se os seguintes critérios:

- efetuar o pagamento aos membros do Ministério Publico a diferenga
remuneratéria relativa ao auxilio moradia, no periodo acima indicado, na quantia
mensal de R$ 2.700,00 (90% de R$ 3.000,00), observando-se o escalonamento de
entrancias, e respeitando-se, em qualquer hipétese, o teto remuneratério
constitucional;

- estender a decisdo aos membros do Ministério Publico aposentados e aos
sucessores dos membros do Ministério Puablico falecidos, observado o periodo
supra;

- aplicar, como indice de corregao monetaria, a UFIR, até outubro de 2000, e
o INPC, a partir de novembro desse ano;
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- incidir juros de mora de 1% ao més até agosto de 2001, e de 0,5% a partir

de setembro/2001; ,

- observar os reflexos financeiros sobre férias, 13° salario e adicional por

tempo de servigo, até antes de sua extingao;

Nestes termos,
Pede deferimento

Cuiaba (MT), 05 de agosto de 20009.

bsidente da AMMP

Docs. anexos:
1- Decisio do Conselho Nacional de Justiga sobre a PAE;

2. Decisdo do Conselho da Justica Federal sobre a PAE;
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REQUERENTE :

REQUERIDO

ASSUNTO

Vistos, etc...

CONSELHEIRO FELIPE LOCKE CAVALCANTI

TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO
FEDERAL E TERRITORIOS - TIDFT
CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA

TIDFT - PAGAMENTO - PARCELA AUTONOMA
DE EQUIVALENCIA - VALORES RETROATIVOS
~ MAGISTRADOS

ACORDAO

EMENTA:

Pedido de Providéncias. Tribunal de Justica do Distrito
Federal e Territérios. Consulta. Percepgdo de diferengas
remuneratorias decorrentes do recalculo da parcela
auténoma de equivaléncia (Lei n° 8.448/1992, de 21 de
julho de 1992), em face da inclusdo do auxilio-moradia,
no periodo compreendido entre setembro de 1994 a
dezembro de 1997. Decisdo do Supremo Tribunal Federal
sobre a matéria, bem como decisdes do Conselho da
Justica Federal e do Tribunal Superior do Trabalho que
estdo alinhadas no sentido de reconhecer a necessidade do
pagamento. Impossibilidade de manifestagdo do Conselho
Nacional de Justica sobre matéria ja examinada pelo
Supremo Tribunal Federal. A decisdo proferida pelo
Plenario do Conselho Nacional de Justica no PCA
2007.10.00001816-9, que determinou a sustagdo do
pagamento de verbas pretéritas a magistrados e
servidores, ndo atinge os pagamentos resultantes de
decisdes administrativas ou judiciais do Supremo
Tribunal Federal, como expressamente ressalvado. N&o
conhecimento do pedido.

Cuida-se de expediente firmado pelo Excelentissimo Sr. Desembargador

Presidente do Tribunal de Justiga do Distrito Federal e Territérios, encaminhando copia

integral do Processo Administrativo n°. 2844/2008, ocasiio em que noticia ter sido



deferido o pagamento “do auxilio-moradia aos Magistrados da Justica do Distrito

Federal e dos Territorios, nos termos do voto do Eminente Desembargador Relator”.

O expediente nos veio concluso em razdo da decisdo da Presidéncia deste
Conselho Nacional de Justica, que determinou a sua autuagdo ¢ a distribui¢do nos

moldes do art. 42 do Regimento Interno.

Afirma o Presidente do Tribunal de Justica do Distrito Federal e
Territérios que a decisdo administrativa “implica aumento substancial de despesas com
exercicios anteriores”, razio pela qual indaga sobre o “procedimento e viabilidade do

pagamento da verba em questdo”.

O tema em anilise diz respeito a decisdo proferida pelo Pleno do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios, aos 30 de maio de 2008, que
determinou o pagamento da Parcela Auténoma de Equivaléncia aos Juizes e
Desembargadores que integravam o referido Tribunal no periodo de setembro de 1994 a
dezembro de 1997, com o computo do auxilio moradia recebido pelos integrantes da

Camara dos Deputados no aludido periodo.

E o relatorio.

A questio do pagamento da denominada parcela autdnoma de
equivaléncia, em verdade, originou-s¢ com a decisio proferida em Sessdo

Administrativa do Supremo Tribunal Federal, realizada aos 12 de agosto de 1992.

Naquele momento foi determinado o cdmputo, na retribuigdo devida aos

Ministros do STF, da diferenga enire as remunera¢des destes e dos Deputados Federais.

Eis o inteiro teor da ata da referida sessdo:
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“ATA DA 9° SESSAO ADMINISTRATIVA, REALIZADA EM 12 DE AGOSTO
DE 1992. O Supremo Tribunal Federal, em sessdo administrativa, presentes o0s
Senhores Ministros Sydney Sanches (Presidente). Moreira Alves, Néri da Silveira,
Octavio Galloti, Paulo Brossard. Sepilveda Pertence, Celso de Mello, Carlos Velloso,
Marco Aurélio, Ilmar Galvdo e Francisco Rezek, apreciando o Processo n°. 17.862-4,
da Secretaria da Corte, deliberou, nos termos da fundamentagio constante do processo,
determinar com relagdo aos vencimentos dos membros do Tribunal, observincia do
pardgrafo tnico do artigo 1°, da Lei n°. 8448, de 21.7.1992, publicada no D.O.U. de
22.7.1992, que regulamenta os artigos 37, XI, e 39, § 1°, ambos da Constitui¢do
Federal, dando outras providéncias, ao estipular que os valores percebidos pelos
membros do Congresso Nacional, Ministros de Estado ¢ Ministros do Supremo
Tribunal Federal serdio sempre equivalentes, devendo os efeitos da deliberagdo operar a
partir da data da publicacio da Lei (22.7.1992), vencido o Ministro Moreira Alves, que
ndo dava pela automdtica aplicagdo da norma referida. A seguir, considerando as
informagdes da Secretaria, constantes do processo em exame, no sentido de a soma do
vencimento basico e da representagdo dos Ministros do Supremo Tribunal Federal ser
de Cr$ 11.998.093,26 (onze milhdes, novecentos e noventa € oito mil, noventa € trés
cruzeiros € vinte e seis centavos), enquanto totalizam, atualmente, Cr$ 22.474.618,73
(vinte ¢ dois milthdes, quatrocentos ¢ setenta ¢ quatro mil, seiscentos e dezoito cruzeiros
e selenta e trés centavos) os valores correspondem ao subsidio (Cr$ 13.204.986,01) ¢ a
representagio (Cr$ 9.269.632,72) dos membros do Congresso Nacional, com base na
Resolucdo n°. 85, de 17.12.1991, e na Portaria-DG n°. 1145/91, da Cmara do
Deputados, do que resulta, assim, uma diferenca, a maior, de Cr$ 10.476.525,47 (dez
milhdes, quatrocentos e setenta e seis mil, quinhentos e vinte e cinco cruzeiros €
quarenta e sete centavos) na retribuicdo auferida pelos parlamentares, como subsidio e
representacfio, em confronto com o total dos valores percebidos pelos Ministros do
Supremo Tribunal Federal, como vencimento bisico e representacio, deliberou o
Tribunal, determinar seja computada, como parcela autdnoma, na retribuiciio dos
membros da Corte, o valor relativo a essa diferenca (CrS 10.476.525,47), para que
se curapra o preceito da equivaléncia de remuneragio prevista no artigo 37, X1, da
Constituigio Federal, e parigrafo Gnico do artigo 1°, da Lei 8448/1992. Na ocasido,
o Tribunal considerou a decorrente situagiio dos vencimentos dos membros dos demais
érgios do Poder Judiciario da Unidio, cuja solugdo, entretanto, devera resultar da
utilizagdo dos mecanismos constitucionais adequados. O Ministro Marco Aurélio, nos
termos da justificativa apresentada e anexa aos autos, ficou vencido, quanto 4 exclusdo
da gratificagiio adicional por tempo de servigo no célculo da diferenca devida, bem
assim quanto ao termo inicial dos efeitos pecunidrios da deliberacio, que fixava em 1°
de agosto de 1992. Deliberou, ainda, o Tribunal, por unanimidade de votos, que sobre a
parcela auténoma da diferenca, destinada a garantir a equivaléncia de vencimentos, néio
sc aplica a gratificagdio adicional por tempo de servigo, incidindo, entretanto, os
descontos relativos ao Imposto de Renda, a contribuigfio previdencidria e a0 Montepio
Civil. A sessdo encerrou-se 2 19:30 horas, da qual se lavrou a presente Ata, que vai
assinada por todos os Senhores Ministros presentes.

Ministro Sydney Sanches (Presidente), Ministro Moreira Alves, Ministro Néri da
Silveira, Ministro Octavio Galloti, Ministro Paulo Brossard, Ministro Sepulveda
Pertence, Ministro Celso de Mello, Ministro Carlos Velloso, Ministro Marco Aurélio,
Ministro Itmar Galvio e Ministro Francisco Rezck.”

(Ressalvam-se os grifos)

No sentido de dar cumprimento ao critério de equivaléncia previsto no

art. 37, inciso X1, da Constitui¢io Federal entdo em vigor, anteriormente 3 Emenda
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Constitucional n°. 41/2003" e no paragrafo tnico do artigo 1° da Lei n°. 8.448/92?, foi

instituida a ora mencionada parcela auténoma.

Com efeito, vale lembrar que em agosto de 1992 o vencimento basico e a
representag¢do de Ministros do STF somavam o valor de Cr$ 11.998.093,26, ocasido em
que a remuneragio dos integrantes das casas do Congresso Nacional era de Cr3

22.474.618,73. A diferenca entre ambas era, portanto, de Cr$ 10.476.525,47.

O problema agora em analise consiste em saber se o valor do auxilio-
moradia recebido mensalmente, a época, pelos membros da Camara dos Deputados, era
constitutivo da remuneragdo destes, pois tal quantitativo ndo foi utilizado para o calculo
do vencimento complementar (Parcela Autdnoma de Equivaléncia). Em caso positivo, a
adequada aplicagdo do paragrafo unico do art. 1° da Lei n°. 8448/92 demandaria que o
valor do auxilio-moradia fosse considerado como integrante do valor da remuneragdo
dos parlamentares, com inequivoco acréscimo deste, a repercutir no quantum da Parcela
Autdnoma de Equivaléncia. Em caso negativo, deveria ser excluido da mencionada

parcela autonoma.

As queixas recorrentes sobre o tema sdo no sentido de que, muito embora
o valor do auxilio-moradia tenha sido, de fato, constitutivo da remuneragdo dos
parlamentares, ndo fora levado em conta para o calculo da mencionada parcela

autdnoma, e, por isso, os magistrados no tiveram, durante o periodo de setembro de

' Art. 37. A administragdio piblica direta, indireta ou fundacional, de qualquer dos Poderes da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal ¢ dos Municipios obedecerd aos principios de legalidade, impessoalidade,
moralidade, publicidade e, também, ao seguinte: [...]

XI- a lei fixard o limite maximo e a relagfo de valores entre a maior ¢ a menor remuneracio dos
servidores piiblicos, observados, como limites maximos ¢ no dmbito dos respectivos poderes, os valores
percebidos como remuneragdo, em espécie, a qualquer titulo, por membros do Congresso Nacional,
Ministros de Estado e Ministros do Supremo Tribunal Federal e seus correspondentes nos Estados, no
Distrito Federal e nos Territorios, €, nos Municipios, os valores percebidos como remuneragio, em
gspécie, pelo Prefeito; (Vide Lei n° 8.448, de 1992)

* Art. 1° A remuneragdo mensal de servidor da administragdo publica direta, autdrquica ¢ fundacional, de
qualquer dos Poderes da Unido, terd como limite maximo, no ambito de cada Poder. os valores percebidos
como remuneragdo no mesmo periodo. em espécie. a qualquer titulo. por: Pardgrafo dnico. Os valores
percebidos pelos membros do Congresso Nacional, Ministros de Estado ¢ Ministros do Supremo
Tribunal Federal, sempre equivalentes, somente poderio ser utilizados para os fins previstos nesta
lei ¢ como teto maximo de remuneragio
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1994 a dezembro de 1997, a integral equiparagdo de sua remunera¢io com os valores

recebidos pelos parlamentares.

Em virtude dessas consideragdes, a AJUFE impetrou mandado de
seguranga contra os Presidentes do STF, ST} e TRFs, justamente em decorréncia da
alegada inadequacdo da aplicagdo, para o caso, do paragrafo tinico do art. 1° da Lei n°.
8448/92, pela ndo utilizagdo, para o calculo da Parcela Autonoma de Equiparagio,
convém repisar, do valor do auxilio moradia recebido pelos parlamentares no periodo

mencionado no paragrafo precedente.

Na decisdo monocratica proferida pelo Excelentissimo Ministro relator
do mandamus — Ministro Nelson Jobim ~ foi expressamente declarado que “a decisdo
administrativa do STF ndo considerou o referido auxilio para dar eficacia plena a regra
de equivaléncia”, reconhecendo ainda que “a vigéncia da lei do subsidio mudara, por
completo, o tratamento do tema, uma vez que incidiria, de forma completa, o inciso V
do art. 93 da CF, pela redagdo dada pela EC 19/98”, quando entdo desapareceriam as

regras de equivaléncia.

Ao dar atendimento ao pedido liminar, o eminente relator determinou ao
Presidente do STF que “emita ato fazendo incluir na parcela autdnoma de equivaléncia,
a que se refere a Decisdo Administrativa constante da Ata n°. 09, de 12 de agosto de
1992 e nos termos por ela estabelecidos, o valor correspondente ao Auxilio-moradia

pago pela Camara dos Deputados aos seus membros, hoje de R$ 3.000,00”.

A fim de dar cumprimento a aludida decisdo, foi editada, pelo STF, a

Resolugdo n°. 195, de 27 de fevereiro de 2000, com a seguinte redagdo, verbis:

“RESOLUCAO N° 195, DE 27 DE FEVEREIRO DE 2000.
Dispde sobre a remuncragiio de Ministro do Supremo Tribunal Federal.

* Art. 6° da Lei 9.655/98: Aos membros do Poder Judicidrio [¢é concedido abono varidvel, com efeitos
financeiros a partir de 1° de janeiro de 1988 ¢ até a data da Emenda Constitucional que altera o inciso V
do art. 93 da Constituigdo Federal, correspondente a diferenca entre a remuneraciio mensal atual de cada
magistrado e o valor do subsidio que for fixado quando em vigor a referida Emenda Constitucional.
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O PRESIDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, no uso das atribui¢des
que fhe confere o art. 363, inciso I, do Regimento Interno ¢ dando cumprimento a
decisdo proferida na AOr 630-DF, pelo Sr. Ministro Neison Jobim. relator.

RESOLVE:

Art. 1° A remuncragio do Ministro do Supremo Tribunal Federal serd integrada das
parcelas: RS 454,43 (Lei 8.880/94) + R$ 1.008,83 (DL n°. 2.371/87) + 9.536,74 (Lei
8.448/92), num total de R$ 11.000,00.

Art. 2° Sobre a parcela referida no artigo anterior incidirdo os adicionais por tempo de
servigo, até o maximo de 35%. obscrvado, entretanto, o limite de R$ 12.720,00.
revelado na Ata da Sessfio Administrativa do Tribunal de 14 de abril de 1997.

Art. 3° Dé-se ciéncia do teor deste Ato aos Ministros Presidentes dos Tribunais
Superiores e a0 Desembargador-Presidente do Tribunal de Justica do Distrito Federal ¢
Territdrios, ante a norma do inciso V do artigo 93 da Constitui¢io Federal, na redacdo
anterior 4 Emenda n°. 19/98.

ArL 4° Esta Resolu¢dio entra em vigor a partir desta data, revogadas as disposi¢fes em
contrario.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2000.

Ministro CARLOS VELLOSO

Presidente.”

Posteriormente, foi julgado extinto o mencionado processo, por perda de
objeto, em virtude da entrada em vigor da Lei n° 10.474, de 28 de junho de 2002, que
dispOe sobre a remuneragdo dos Ministros do STF, com as devidas repercussdes aos

demais membros da magistratura da Unido.

Entretanto, em que pese tal extingdo, ndo ha duvida de que a decis@o
liminar vigorou durante determinado periodo de tempo, sendo certo, inclusive, que
quando de sua apreciagdo houve exame do mérito da questdo, e ndo pode o Conselho

Nacional de Justi¢a desconstitui-la, € muito menos, modificar seus efeitos.

O Tribunal Regional Federal da 5° Regido no Processo Administrativo n°
2001.05.00.000366-4, na esteira da decisdo proferida pelo STF, reconheceu aos
Magistrados o direito de recebimento da parcela de equivaléncia computada sobre o

pagamento da verba do auxilio moradia.

Da mesma forma, o TRF da 4° Regido no Processo Administrativo n°

02.07.000023-9 reconheceu aos Magistrados o mesmo direito.

PEDIDO DE PROVIDENCIAS 200810000026134 6



Para evitar distor¢do de entendimentos quanto aos demais Tribunais
Regionais Federais, o Conselho da Justica Federal decidiu o Processo n® 200616003 1

que trata e unifica a questdo.

Na decisdo, o Relator do Procedimento, Ministro Humberto Gomes de

Barros, ressaltou:

“Ndo ha duvida que o direito pleiteado merecia ser reconhecido, e assim
julgaram, administrativamente, os TRFs da 4° e 5" Regides, cujas
decisGes poderdo ser homologadas para que gozem de eficdcia e sejam
extendidas aos demais magistrados da Justica Federal de 1° e 2° Graus,
com o propdsito de uniformizagio, em observincia ao disposto na Lei n°
8.472/92 (art. 5° inc. IV) e no inciso IV do art. 4° do Regimento Interno
do Conselho da Justiga Federal.”

Neste mesmo diapasdo, o Tribunal Superior do Trabalho*, em 1° de julho
de 2008, reconheceu o direito dos Ministros da Corte 4 percepgiio de diferengas
remuneratorias decorrentes do recalculo da parcela auténoma de equivaléncia (Let n°
8.448/1992, de 21 de julho de 1992), em face da inclusdo do auxilio-moradia, no

periodo compreendido entre setembro de 1994 a dezembro de 1997.

Ou seja, ndo 56 ha decisdo administrativa de varios Tribunais quanto a
viabilidade e necessidade do pagamento da verba mencionada pelo Tribunal de Justica
do Distrito Federal, como também, cumpre frisar, tal situag@o se estende a todos aqueles
Tribunais cujos regimes de vencimentos eram idénticos ao regime remuneratorio

adotado pelo Supremo Tribunal Federal.

Assim, todos os Tribunais fariam jus a paridade de vencimentos e tais
vencimentos ndo poderiam deixar de incluir a integralidade da parcela autonoma de

equivaléncia, no periodo compreendido entre setembro de 1994 e dezembro de 1997.

* Petiglio n° TST 501.918/2008~4 - Orgdio Especial do Superior Tribunal do Trabalho
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Alias, na presente hipotese ha decisio do proprio Supremo Tribunal
Federal sobre o tema — na 9" Sessdo Administrativa, realizada em 12 de agosto de 1992

~ na mesma linha de entendimento adotada pelos demais Tribunais a respeito da

quest3o.

Quanto i incidéncia da decisdo proferida pelo Plenario do CNJ no PCA
2007.10.00001816-9, que determinou a sustagdo do pagamento de verbas pretéritas a
magistrados e servidores, resta também evidente que a parcela ora em discussio ndo
esta no seu campo de abrangéncia, ja que, ficou expressamente consignado ndo sé na
certiddo da 52° Sessdo de Julgamento, como também na certiddo da 54° sessdo que “as
suspensdes ndo atingem os pagamentos resultantes de decisdes administrativas ou
judiciais do Supremo Tribunal Federal..”, ou seja, ndo ficam submetidas

obrigatoriedade de analise prévia por este orgio.

Demais disto, atente-se ainda quanto ao teor da ementa de julgado do
Plenario do Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da ADI n°. 3367/DF,

em que foi relator o Ministro Cezar Peluso, verbis:

“EMENTAS: (..) 4. PODER JUDICIARIO. Conselho Nacional de
Justiga. Orgdo de natureza exclusivamente administrativa. Atribuicées
de controle da atividade administrativa, financeira e disciplinar da
magistratura. Competéncia relativa apenas aos orgdos e juizes
situados, hierarquicamente, abaixo do Supremo Tribunal Federal.
Preeminéncia deste, como 6rgio maiximo do Poder Judicidrio, sobre
o Conselho, cujos atos e decisdes estio sujeitos a seu controle
jurisdicional. Inteligéncia dos art. 102, caput, inc. I, letra “r”, e § 4%
da CF. O Conselho Nacional de Justica nio tem nenhuma
competéncia sobre o Supremo Tribunal Federal e seus ministros,
sendo esse o érgdo maximo do Poder Judicidrio nacional, a que
aquele esta sujeito. (...)” (Destacou-se)

Deste modo, ja debatida, no dmbito judicial, a questio no proprio
Colendo Supremo Tribunal Federal, e considerando que com base nesta decisdo outros
Tribunais j4 decidiram administrativamente a mesma matéria, determinando a inclusio

da totalidade da parcela auténoma de equivaléncia e seu conseqiiente recalculo,
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relativamente ao periodo compreendido entre setembro de 1994 a dezembro de 1997,
entendo que a presente consulta ndo mais pode ser examinada pelo Conselho Nacional
de Justiga, pois, entendimento contrario, subverteria a ordem constitucional vigente e
implicaria na invasdo da esfera de competéncia jurisdicional da Suprema Corte, ja

exercida.

Assim sendo, ndo se conhece o presente pedido de providéncias.

Conselheiro FELIPE LOCKE CAVALCANTI
Relator
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Processo Administrativo n. 2006160031

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO GOMES DE BARROS (Vice-
Presidente): Fabio Bittencourt da Rosa, Desembargador Federal do Tribunal Regional
Federal da 4° Regio — TRF 42 e os Juizes Federais, Sérgio Renato Tejada Garcia e
Alcides Vettorazzi pleitearam naquela Corte 0o pagamento de parcela de equivaléncia
com os parlamentares, que recebem como remuneragéo o auxilio-moradia. Trouxeram,
como precedente, decis@o administrativa do Tribunal Regional da 52 Regiao ~ TRF 57, a
qual reconhecsu o direito postulado aos seus magistrados.

O pleito tem por fundamento a Lei n® 8.448/92, que determina que “os
valores percebldos pelos membros do Congresso Nacional, Ministros de Estado e
Ministros do Supremo Tribunal Federal sejam sempre equivalentes”.

Ao apreciar o pedido, a decisdo do TRF 42 Regido foi pelo seu
deferimento, extensiva a todos os magistrados daquela Regido, acolhendo pleitos,
neste sentido, da Associagdo dos Juizes Federais do Rio Grande do Sul - AJUFERGS
e da Associagao dos Julzes Federais do Brasil — AJUFE (fis. 67/70).

Apesar de a decisao assentar-se no voto condutor, da lavra do
Desembargador Federal Nytson Palm de Abreu (fls. 61/63 e 71), relator, o assunto fol
submetido & este Conselho, por proposicdo contida no Voto-Vista do entio
Desembargador Federal Teori Albino Zavascki, haja vista tratar-se de matéria de
interesse geral dos Juizes Federais.

Para executar a decisdo, unidades administrativas de pessoal do TRF
4® Regiao, questionaram dos pagamentos sobre outras parcelas remuneratérias (fis.

s i LY
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75/97), os quals foram analisados pela Assessoria Juridica de Pesscal daquele Tribunal , _
(fls. 99/105). 9'
Também se manifestaram nos autos a Secrelana de Recursos
Humanos - SRH (fis. 118/124), a Secretaria de Controle Interno - SCI (fis. 136/138) e &
Assessoria Espacial (fis. 139/140), deste Conselho ante as suas atribuigoes. A primeira
concluiu que os procedimentos necessarios para Inclusao em folha de pagamento da
decisao administrativa proferida pelo TRF 42 Regido nao se submetem a este Conselho,
nos termos da Resolug@io n° 348/2003. A segunda, SCI, embora concerdando com as
conclusdes da SRH, advertiu que por se tratar de decisdo administrativa que implicava
aumento de despesa, a decisdo deveria subir ao eg. Conselho para fins de
homologagao, a teor do art. 5° 1V, da Lei n° 8.472/92 e do inc. [V do art. 4° do
Regimento Intemo. A terceira, Assessoria Especial, comungando com essas
conclusdes, propds que a matéria fosse submetida ao Eg. Colegiado.

Os autos foram conclusos ao relator, Min. Aldir Passarinho, o qual
determinou a elaboragdo de estudos técnicos e administrativos sobre o pleito
formulado.

Em cumprimento & diligéncia, manifestaram-se novamente nos autos a
Assessoria Especial da Secretaria-Geral (fls. 169/175), a Secretaria de Controle Interno
(fis. 177/180) e a Secretaria de Recursos Humanos (fis. 181/183).

A Assessoria Especial concluiu que o direito pleiteado fora,
implicitaments, reconhecido quando decidida a Agéo Originaria n°® 630-9/DF, proposta
pela AJUFE no Supremo Tribunal Federal. Quanto aos critérios a serem observados
para a execugdo do decisum, com as excegoes que indica, corrobora as conclusdes da
Assessoria Juridica do TRF 4% Regido, sendo seguida pela SCI, exceto quanto ao
indice econdmico a ser utilizado no célculo da corregao monetéria.

A Secretaria de Recursos Humanos, por sua vez, apresentou tabsla
dos valores do auxilio-moradia, elaborada considerando os percentuais de
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escalonamento, tendo em vista o disposto no inc. V do art. 93 da CF/1988, alterado
pela EC 19/1998, e na Lei n° 9.655/1998 (fis. 181/183).

Concluida a diligéncia e tendo sido encerrado o0 mandato do Min.
Relator como Conssiheiro deste Colegiado, os autos foram a mim redistribuidos pelo
Excelent{ssimo Senhor Presidente.

E o relatério. %
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vVOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO GOMES DE BARRQOS (Vice-

Presidente): Para o deslinde da questéio néo é despiciendo trazer o histérico dos fatos
que interessam. Para isso, aproveito parte da manifestagao da Divisao de Assuntos da
Magistratura do TRF da 4® Regiao:

Preliminarmente, cumpre informar que a Lei n° 8.448/92, ao regulamentar
os arts. 37, inciso X! e 39, § 12, da Constituic8o Federal, disp8s, em seu art.
1°:

“Art. 1% - A remuneragéo mensal de servidor da administragdo publica
direta, autérquica e fundacional, de qualquer dos Poderes da Unido, tera como

limite maximo, no &mbito de cada Poder, os valores percebidos como
remuneragao no mesmo periodo, em espécie, a qualquer titulo, por:

| = membro do Congresso Nacional;
1l - Ministro de Estado,
It - Ministro do Supremo Tribunal Federal.

Paragrafo Unico. Os valores percebidos pelos membros do Congresso
Nacional, Ministros de Estado e Ministros do Supremo Tribunal Federal,
sempre equivalentes, somente poder@o ser ulilizados para os fins previstos
nesta Lei e como teto maximo de remuneragao”.

Em agosto de 1992, o vencimento bésico e a representagfo dos Ministros
do STF somavam CRS$ 11.998.093,26 enquanto qus a remunerag8a dos
parlamentares era de CR$ 22.474.618,73. Havia, porianfo, entre a
remunerag&o dos Parlamenteres e dos Ministros do STF, uma diferenca de
CRS$ 10.476.525,47.

Em vista dessa circunstancia, em observincia ao disposto no parégrafo
Unico do art. 19 da Lel n°® 8.448/92, o STF decidiu, em sessdo administrativa
de 12.08.92, pelo computo dessa diferenga na relribuicdo devida aos
membros daquela Corte, instituindo, assim, a denominada “parcela auténoma
de equivaldncia”, posteriormente alterada para “vencimento complementar” (1l.
18). Na ocasido, os membros do Congresso Nacional percebiam auxflio-
moradia, 0 qual se traduzia em reembolso mensal de despesa comprovada
com a moradia ou estadia no Distito Federal aos deputados ndo
conlemplados com unidade residencial funcional.

O Afo da Mesa da Cémara n° 104/88 estabelecia a forma de

comprovag8o da despesa, que, na sua falla, implicava desconto do /mposto
de Renda (fi. 19).

Sucederam-se diversos atos da Mesa da Camara dos Deputados, sendo
que em 1° de junho de 1994 foi fixado o valor em 587,72 URVs (i 20).

Ocomre que a decisdo do STF, instituidora da Parcela Autbnoma de
Equivaléncia (Vencimento Complementar), n3o considerou o auxllio-moradia
na retribuig8o devida aos Ministros do STF. ?

; B oy
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Por essa raz8io, alegando gue o célculo da “parcela de equivaléncia” (ou n‘—
vencimento complementar) ndo estava em consonéncia com as regras da Lei
n° 8,448/2, j4 que nado abrangia o valor relativo ao auxllio-moradia, a AJUFE
impetrou mandado de seguranga no STF, pleiteando o recélculo da referida
parcela — Ago Origindria n® 630-9/DF (fis. 21/28).

A liminar foi concedida pslo Min. Nelson Jobim nos seguintes termos:

*(..) Concedo a liminar para determinar ao Sr. Presidente do Supremo
Tribunal Federal que:

a) emita ato fazendo incluir na parcela auténoma de equivaléncia, a
que se refere a Decis@o Administrativa constante da Ata n°® 03, de 12 de
agosto de 1892 e nos termos por ela estabelecidos, o valor correspondente ao
Auxflio-moradia pago pela Camara dos Deputados acs seus membros, hoje
de R$ 3.000,00; e

b) atenda, quando das consequéncias administrativas decorrentes do
contido na letra anterior, o limite referido na Ata da Sessdo Administrativa de
14 de abril de 1897, do STF."

Em cumprimento ao decidido liminarmente na Agdo Onginéria n° 630-DF,
o Presidente do STF expediu a Resolugdo n® 1952000, a qual inclui, na
parcela denominada “vencimento complementar”, o valor relativo ao auxllio-
moradia dos parlamentares (fi.). Dispbe o art. 12, “in verbis™:

Art. 1°. — A remuneragéo do Ministro do Supremo Tribunal Federal serd
integrada das parcelas: R$ 454,43 (Lei n° 8.880/94) + R$ 1.008,83 (DL n°
2.371/87) + R$ 9.536,74 (Lei 8.448/92), num total de R$ 11.000,00."

A Resolugo n® 185/2000 entrou em vigor a partir de 27 de fevereiro de
2000, data da concessdo da liminar.

Em face do disposto na Resolugdo n® 195/2000 e do decidido na Sessdo
Administrativa Extraordinéna do Superior Tribunal de Justiga, realizada em 12
de margo de 2000, o Ministro-Presidente do Conselho da Justiga Federal
encaminhou 8o Presidente deste Tnbunal tabela de vencimentos dos Juizes
Fedarais de 1° e 2° Graus, com efeltos financeiros a contar de 27 de fevereiro
dequele ano (fls. 31/32).

Posteniormente, & AJUFE requereu o pagamento das diferengas em
atraso relativas & parcela de equivaléncia decorrente da decisdo proferida na
Ac¢do Ordinéria do STF de n° 6§30-9/DF, desde junho de 1992,

O pedido fol apreciado pelo Exmo. Juiz-Presidente deste Tribunal, que o
deferiu parcialmente, tendo sido concedido o pagamento dos valores relativos
ao auxllio-moradia a contar de 03 de setembro de 1999, data do ajuizamento
da agdc mandamental. O Trbunal expediu, ent8o, nova labela de
vencimentos, aplicdvel aos magistrados da 4® Regido, com vigéncia a conlar
de 03 de sefembro de 1999 (fis. 33/35).

Oportuno mencionar que a referida decisédo foi fundamentada no ar. 1°
da Lei n® 5.021, de 09.06.66, @ Sumulas 267 e 271 do STF, em conformidade
com o decidido pelo STF no Recurso Extraordinério n® 107.335-PB (fis. 36/39).

Dispde o art. 1°da Lel n® 5.021/66:

*0 pagamento de vencimentos & vantagens pecuniarias asseguradas, em
sentenca concessiva de mandado de segurancga, a servidor pablico federal, da

¥
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administragao direta ou autarquica, e a servidor piblico estadual ou municipal,
somente sera efetuado relativamente as prestagbes que se vencerem a contar
do ajuizamento da inicial”.

No Recurso Extraordinario n° 107.335-P8, o STF assim decidiu:

“Mandado de seguranga. Efeitos patrimoniais. PrestacBes vencidas antes
e depois da impetragao. Sumulas 271 e 267. Lel n® 5.021, de 9-6-1966, art. 1°,

par. 3%
1. Diz a Sumula 67 que o mandado de seguranga nao é substitutivo
da agao de cobranga.

2. E a Sumula 271 que a concessao de mandado de seguranga nao
produz efeitos patrimoniais, em relagéo a perfodo pretérito, os quais devem
ser reclamados administrativamente ou pela via judicial prépria. (grifo nosso)

3. Tais orientagdes continuam em vigor, mesmo apbs o advento da
Lei n® 5.021, do 9-6-1966, pois os atrasados, a que se refere 0 paragrafo 3° do
seu art. 1°, sobre a liquidagéo, por cdlculo, da sentenga, nao compreendem
prestagbes vencidas anteriormente ao ajuizamento do pedido, sendo,
unicamente, as vencidas entre a impetragdo e a concessao do mandado de
seguranga.

4. RE conhecido e provido para que se excluam da liquidagdo da
sentsnca as prestagdes vencidas antes da impetragao.

{R7J 135, p. 264).

Tal entendimento vem ssndo mantido pela Suprema Corte, v.g., MS-
21786/DF, Julgado pelo Pleno em 05/08/94, e no Agravo Regimental em RE N°
213.965-3, jukgado pela Segunda Turma em 21/03/00 (fis. 40/46).

Nota-se, portanto, que as parcelas de squivaléncia devidas & partir do
ajuizamento da Agdo Origindria n® 630-9/DF, em setembro de 1999, foram satisfeitas.
Buscam os requereiites, agora, em via administrativa, as parcelas atrasadas, relativas &
data da vig8ncla da Lei n® 8.448/92 ao do ajuizamento da supracitada agao judicial.

A questdo encontra-se devidamente esclarecida nos votos condutores
das decisées administrativas dos TRF's da 5* e 4* Regides, vejamos:

“1. Realmente, o art. 1°, parag. Unico da Lei n°® 8.44/92 instituiu o salutar
principlo da paridade vencimental entre os membros do Congresso Nacional,
os Ministros de Estado e os Ministros do Supremo Tribunal Federal, como
meio de demonstrar a rigorosa e idéntica relevincla de suas respectivas
atribuigdes oficiais; a verba legal tem essa dicgdo:

"Art 1%.4.)
Pardgrafo Unico — Os valores percebidos pelos membros do
Congresso Nacional, Ministros ds Estado e Ministros do Supremo
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Tribunal Federal, sempre equivalentes, somente poderéio ser utilizados
para os fins previstos nesta Lei e como teto méximo de remunaragéo.

2. O art. 37, Xl da Carta Magna, por seu tumo, traz também a regra de
equivaléncia, entre os vencimentos dos membros do Poder Legislativo e do
Poder Judicirio, sendo certo que o parmetro remuneratorio dos membras do
Poder Legislativo se compdem de todos o8 valores por eles percebidos em
espécie, seja qual for o titulo, como se dessume claramente da leltura do inc.
Xi do referido art. 37 da Constituicio Federal.

3. No que respeita a0s membros da Cémara dos Deputados se observa
que o chamado Auxfli-Moradia tem dois tratamentos: {a) é ressarcido
integraimente ao Parlamentar, quando h4 comprovagio das respeclivas
despesas, ou (b) Ihe 6 pago quando néio ha comprovagio, com desconto do
Imposto de Renda, o que significa dar a esse item natureza nitidamente
remuneratéria, indicada, inclusive, pela incidéncia do IRRF sobre o seu valar
(Ato 108/88, art. 19; regisra-se, porém, que em quaiquer dos casos, 0
Parlamentar s6 tem direito & percepgdo do Auxilio-Moradia quando nio
contemplado com unidade residencial funcional da Camara dos Deputades.

4. Observa-se, ainda, que o colendo Supremo Tribuna! Federal, em
decisdo administrativa de 12.08.92, Incluiu aquela remuneracdo dos
Deputados Federals (Awdiio-Moradia) no célculo para apuracio da
equivaldncia entre as remuneragBes dos membros dos tr8s Poderes da
Repiiblica, reforgando, como se V8, a referida natureza remuneratéria dasse
pagamento.

5. Por conseguints, tomou-se devido o pagamento dessa referida verba
de Auxifio-Moradla aos Magistrados, desde 01.04.93, em face do art. 1° da Lei
n° 8.448/02 e do art. 93, V, da Constituicho Federal, que determina o
escalonamento dos seus valores remuneratérios, tomando como referdncla o
valor maximo atribuido aos Ministros do Supremo e observando a gradacio
de 5% de diferenca para os exercertes dos cargos judiciérios inferiores,
degrau por degrau, até o primsiro.

6. Entretanto, deve ser exciuido do pagamento dessas diferengas,
naturalmente, os valores alcangados pelo efeito deletério da prescrigéo, mas
devendo, contudo as parcelas alnda exigivels ser atualizadas
monetariamente, quando do fespectivo pagamento adminisirativo, como j&
esté Jurisprudenciaimente assentado, inclusive em venerdveis decisbes desta
egrégia Corte Reglonal.

7. Merece ser assinalado, no caso presente, que a fludncia da prescrigéo
extintiva desse direito foi estancada em sstembro de 1994, com o
ajuizamento, pela AJUFE, da |4 referida Agdo Originéria 630-9/DF no colendo
STF, de modo que se pode concluir legitimamente que a partir de setembro de
1994 e até o més da implantagio do pagamento desse Auxilio-Moradia
(agosto/89) hé& um lapso temporal descoberto, no que respeita ao pagamenta
desse mesmo Auxilio-Moradia.

8. Ao meu sentlr, trata-se, efetivamente, de direlto Inquestiondvel, eis que
promana de conspicua fonte normativa, qual sefa a Lei 8.448/92, que
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praconiza, com estrita harmonia com os superiores ditames da Carta Magna, a
equivaléncia remunaratéria dos membros dos trds Poderss da Repulblica,
como j4 se assinatou mais de uma vez".... (Voto condutor, da refatona de
Exm® Desembargador Federal Napaledo Nunes Mala Filho, hoje Ministro do
STJ).

O Trbunal Regional da 4° Regido também decidiu na mesma linha,
conforme o voto do eminente Relator, 0 Exmo. Senhor Desembargador Nylson Palm de
Abreu (fis. 61/83 e 71), cujas conclusées foram ratificadas no Voto-Vista, do entdo
Desembargador Federal Teori Albino Zavascki, verbls:

*(...) Consoante se verifica do exame dos autos, o pedido tem como
fundamento a deciséio liminar proferida pelo Eminente Ministro Nelson Jobim,
nos autos do Mandado de Seguranca n® 630-9/DF, impstrada pela AJUFE,
cujo disposltivo esta expresso nos seguintes termos:

*(...) Concedo a liminar para determinar ao Sr. Prasidente do Supremo
Tribunal que:

a) emita ato fazendo inciuir na parcela autdnoma de equivaléncia, a que
so refere a Decisdo Administrativa constante da Ala n° 09, de 12 de ,
agosto de 1992 e nos termos por ela estabelecidos, o valor b
correspondente ao Auxilio-moradia pago pela CAmara dos Deputados *
aos seus membras, hoje de R$ 3.000,00; e

b) atenda, quanto das conseqdénclas administrativas decorremtes do
contido na letra anterior, o limite referido na Ala da Sesséo
Administrativa de 14 de abril de 1897, do STF.

[FRRI. XN P

Com efelto, embora em caréter liminar, o0 STF reconheceu o direito A
percepgio, pelos membros do Poder Judicirio, do valor referente ao Auxflio-
Moradia pago acs Deputados Federals, como valor Integrante da parcela
auténoma de equivaléncia de que trata a Lel r° 8.448/92,

h]
’
]
“

Decorrentemente, a parcela referente ao auxftio-moradia tomou-se devida
aos membros do Poder Judicldrio a panir da edicdo do Ato da Mesa da
Cémara dos Deputados n° 76, de 01-04-1993, o qual deu-lhe nova feigéo,
considerando-a de natureza salarial @ nio mals indenizatéria,

Oconre, todavia, que no mandado de seguranga em que fora reconhecido
esse diraito, Inexistia espago para determinagio do pagamento de parcelas
vencidas ao seu ajuizamenio, em lace da prépria natureza da agéo
mandamental, a qual gera efeitos financelros apenas para o futuro.

(ORI

Contudo, restou aberta a via edministrativa, em que os requerentes
exercitam o seu direlto postulatério reforentemente as parcelas vencidas e néo
pagas anteriormente & data da Impetragiio, perante o Supremo Tribunal
Federal, do mandado de seguranca 630-9/DF.
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Nesse sentido, vale referir decisdo do Egrégio Plendrio do Tribunal
Regional Federal da 5* Regi&o, proferida em 27-06-2001, nos termos a seguir
reproduzidos:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. EQUIVALENCIA DA
REMUNERACAQ DOS MEMBROS DO CONGRESSO NACIONAL, DOS
MINISTROS DE ESTADO E DOS MINISTROS DO STF. ART. 37, XI, X!l DA
CARTA MAGNA. LE! 8448/92. ACAO ORIGINARIA 630/DF DP STF: MEDIDA
LIMINAR.

1. De acordo com os supseriores ditames da Carta Magna, devem equivaler
os vencimentos dos cargos dos membros do Poder Legislativo Federal,
dos Ministros do Poder Executivo Federal e dos Ministros do Supremo
Tribunal Fedaral, incluindo-se no calculo de apuragao dessa equivaléncia
todas as parcelas componentes da remuneracdo para em espécie,
qualquer que seja seu titulo.

2. O art. 1% pardg. Unico da Lei 8.448/02 realiza o salutar principlo da
paridade vencimental entre os membros do Congresso Nacional, os
Ministros de Eslado e o0s Ministros do Supremo Tribunal Federal, como
melo de demonstrar a rigorosa e idéntica relevincia de suas respectivas
atribuigées oficials.

3. E devido o pagamento da verba de Auxillo-Moradia, aos Magistrados,
desde 01.04.93 (arts. 1° da Lei 8.448/92 e 93, V, da CF), tomando-se
como referdncla o valor méximo atribuido aos Ministros do STF e
observando a gradagdo de 5% de diferenga para os exercentes dos cargos
judicigrios Inferlores, excluindo-se desse pagamento as diferenca
alcancadas pelo efeito deletério da prescricio.

Por conseguints, tenho que deve ser reconhecido, nesta via &
administrativa, o direito dos requerentes ao recebimento das parcelas auxilio- J_
moradia vencidas anteriormente ao ajuizamento do mandado de seguranca n° 1

630-9/DF.

Complementou, no seu voto-vista, o entdo Desembargador Federal
Teori Albino Zavascki, verbis:

“(...) Apresentado em sessdo de 24 de abril p.p. votou o Relator, Exmo.
Des. Federal Nylson Paim de Abreu, pelo deferimento do pedido, com
extenséo aos magistrados de 1* e 2* Instancias da Justica Federal da 4°
Regido, ocasido em que pedi vista para melhor andlise.

Do voto condutor restou demonstrada a possibilidade de reconhacimento,
pela via administrativa, da parcela pleiteada, no periodo que medeia a i
implementagéo do direito e a data da impetragio do referido Mandado de 24
Seguranga, conforme j& decidiu o TRF 58 Regido (fis. 76 e ss), considerando S
devidas.

“... as parcelas compreendidas no perlodo de abril de 1994 (data da
edicdo do ato da Mesa da Camara dos Deputados n° 76, de 01.04.83) a
agosto de 1939, considerando-se que, a parlir de 03 de setembro de 1998,

i et SR ML
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data de Impetragio do Mandado de Seguranca n° 630-9/DF, foram pagas por
forga da decisé@o proferida no Processo Administrativo n° 00.020.0035-9..."

- Oportuno ressaltar que a superveniente Lei 10.474, de 27.08.02, que
dispbe sobre a remunerag.éo da magistratura da Uniéo, estabeleceu um novo
padrio de remuneragao apés a publicagdo da Lei n® 9.655, de 02 de junho de
1998, deixando, no entanto, em aberto o periodo anterior.

Assim, por entender que as parcelas pretéritas ndo foram satisfeitas,
reconheco-as como devidas...”

N&o h4 divida que o direito plelteado merecia ser reconhecido, @ assim
julgaram, administrativaments, os TRFs da 4® e 5° Regioes, cujas decisdes poderdo ser
homologadas para que gozem de eficdcia e sejam extendidas aos demais magistrados
da Justica Federal de 1° e 2° Graus, com o propdsito de uniformizagfo, em obsaervancia
ao disposto na Lsi n° 8.472/92 (ant, §°, inc. IV) e no inc. IV do art. 4° do Regimento
interno do Conselho da Justica Federal.

Advirta-se, contudo, quanto ao periodo em qus é devido o direito
pleiteado. O TRF da 5° Regldo entendeu que seria de setembro de 1994 a agosto de
1989 (fis. 06/14). Por sua vez, o TRF da 4® Regido, apds a retificagdo do voto do relator,
0 qual antes seguia o mesmo entendimento do TRF da 5* Regido, posicionou-se no
sentido de que as parcelas deveriam abranger o perfodo de setembro.de 1994 a 02 de
junho de 1998, em face da edigéio da Lei n° 10.474, de 27 de junho de 2002, que dispde
sobre a remuneragio da magistratura da Unido, estabelscendo novo padrédo de
remuneragéo apds a publicacéo da Lel n° 9.6565, de 2 /69 junho de 1998 (fi. 95).

>/

Por sua vez, o érgdo de Assessoria Juridica do TRF da 4° Regigo, com

muita propriedade, diverge dessas conclusoes, eis as suas razies, yerbis;

*No que tange ao termo final do pagamento, 0 Voto do Exmo. Des.
Federal, Nylson Palm de Abrau, na retificagio da fis. 95, alude & data da Let n®
8.655, de 02/jun/98. Nao obstante, 0 art. 6° desta Lel remete & janeiro/98 os
efeitos financeiros dela decorrentes, 6u seja, a concessfo do ahono varidvel
deu-se a contar de tal data, perfodo em que se acha incluso o auxilio-moradia.

Destarte, uma vez que o pagamento do abono varidvel é devido a partir
de janeiro/98, temos que o marco final das parcelas atrasadas do auxifio-
moradia se d4 em dezembro/S7".
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Nao poderia ser outra a conclusdo. De fato, a partir de janeiro de 1998,
o subsldio da magistratura da Uniao ja continha a parcela de equivaléncia ora pleiteada,
haja vista a retroagao dos efeitos financeiros da Lei n® 9.655, de 02 de junho de 1998,
até aquele més, yerbis.

“Ast. 6° Aos membros do Poder Judicidrio & concedido um abono variavel,
com efeitos financeires a partir de 1° da Janeiro de 1998 e até a data da
promulgacao da Emenda Constitucional qua altera o inciso V do art. 83 da
Constituigao, correspondente & diferenca entre a remuneragio mensal atual
de cada magistrado e o valor do subsidio que for fixado quando em vigor a
referida Emenda Constitucional”.

No que diz respeito as questoes de natureza operacional ventiladas nos
autos, foram elas devidamente analisadas pela Assessoria Especial e palas Secretarias
de Recursos Humanos ¢ de Controle Interno do Consetho.

Divergiram, a Secretaria de Controle Interno - SCi do Consetho e TRF
da 4* Regiéio, no que diz respelto aos indices de corregéio monetaria a serem utilizados
para atualizacéo dos valores devidos. A SCl, diferentements da conclusdo do TRF da
4* Regido, no sentido de se utilizar a UFIR até dez/2000 e o IPCA-E a partir de
jan/2001, ainda que sejam esses os Indices aplicados na tabela de procatérios,
entendeu, tendo em vista o decidido pelo Conselho nos autos do PA 2003161845, que
0 Indice que deve sér utilizado para a atualizagdo monetaria de pagamentos de
parcelas atrasadas a magistrados e sarvldores/é o INPC - [ndice Nacional de Pregos ao
Consumidor, como ocorreu nos casos das qarcelas refroatives dos juros relativos as

diferencas da URV (11,98%). \\ :

B

j
L

Ocorre que a decisdo do Consetho fol diferents, conforme se depreende
do Voto da Relatora, a entdo Conselhsira Anna Maria Pimentel, do Voto-Vista da lavra
do Ministro Ari Pargendler e da Ata da Sesséo, juntados aos autos. Os indices que
devem ser utilizados, segundo a decisdo, s&o: @ UFIR até outubro de 2000; e, o INPC,
a partir de novembro daquele ano, critérios também adotados no Superior Tribunal de
Justica.

Finalmente, embora néo tenha sido objeto de questionamento, a quitagio
dos déblitos deve ser processada com o acréscimo dos juros de mora e com base na

11
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decisao deste Conselho no PA2003160547, exarada ao apreciar a iegalidade de tal
acréscimo em virtude do pagamento da diferenca de 11,98%, referentes a URYV, feito
com atraso ( Precaedentes Administrativos: STJ PA n® 2125/2006, STF PA 323.526).

Ressalte-se, por oportuno, que a execugdo desta decisdo independe de
audiéncia do Conselho Nacional de Justica — CNJ, considerando a sua determinacéo
de remessa aqusle 6rgdo, no prazo de quinze dias, de decisdes que reconhsgam
dividas aos servidores e magistrado, em razdo dos limites e capacidades
orgamentarios.

E que, conforme esclarecido pelo préprio CNJ, s6 se submetem a esse
exame as decisdes cujo mérito ainda ndo tenham sido apreciadas pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo préprio Conselho Nacional de Justiga, situagdo em que nao se
inclul o presente feito, vez que, quanto ao fundo de direito, j&4 fora reconhecido pela
Excelsa Corte na Aglio Originéria n® 630-9/DF, proposta pela AJUFE.

S R

Por todo o exposto & com o propdsito de uniformizagao, voto no sentido

it ?‘L:';-“".

L

de:
a) reconhecer o direito dos magistrados & percepgdo das parcelas
atrasadas, anteriores ao ajuizamento.da Ag¢do Origindria n® 830-9/DF,
compreendidas no periodo de setembroﬁh- a dezembro/1997;

b)  estender esta decis@o aos demais Juizes Federais, que nao
figuraram, como representados, no pélo ativo da mencionada agdo
judicial,

c) excluir  as parcelas alcangadas pelo efeito da prescrigdo
quinquenal, considerando, como marco, 0 més de dezembro/1997;

d) a adogdo da UFIR, até outubro de 2000, e do INPC, a partir de
novembro daquele ano, como Indices de corregdo monetaria dos valores

72

devidos;
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TERMO DE JUNTADA

Aos 07 dias do més de agosto do ano de 2009,
(07.08.2009), faco juntada do Processo n° 11016-00, datado de
01.12.2000, referente Parcela Autbnoma de Equivaléncia-PAE, tendo
como Requerente, Dr. Waldemar Rodrigues dos Santos Junior. E para

constar, lavrei este termo.

I d
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GROSSO.

Ref.: Parcela Autonoma de Equivaléncia.

WALDEMAR RODRIGUES DOS
SANTOS JUNIOR, brasileiro, casado, Procurador de Justica,
ora ocupando o elevado cargo de Corregedor-Geral do Ministério
Publico Mato-grossense, vem perante Vossa Exceléncia e demais
pares que compde esse E. Colegiado, nos termos do que dispde
o artigo 10, da Lei Complementar no. 27/93, circundado pelo
artigo 12, inciso V do Regimento Interno do CPJ, expor e ao
final requerer o que segue em articulado.

UM BREVE HISTORICO:

1. No més de fevereiro transato, atendendo a
uma suplica promovida pela Associa¢do dos Juizes Federais -
AJUFE -, em carater liminar, o Supremo Tribunal Federal,
através do seu Eminente Ministro Nelson Jobim, estendeu o
auxilio-moradia dos parlamentares federais, a toda magistratura
federal. (Processo n. 630-9)

radaria }
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Para tal, invocando a norma contida no
artigo 37, inciso XI da Carta Magna, e artigo lo. da Lei n.
8.448/92, lembrou decisdo administrativa prolatada em 12 de
agosto de 1.992 daquela Corte Maxima que dizia:

“...determinar seja computada, como parcela
autéonoma, na retribuicdo dos membros da Corte, o
valor relativo a essa diferenga (CR$ 10.476.525,47),
para que se cumpra o preceito da equivaléncia de
remuneracdo _previsto _no__artigo 37, XI da
Constituicdo Federal, e pardgrafo unico do artigo
lo. Da Lei 8.448/92" (g.n.)

Dessa forma - concluiu aquele Ministro -, estava
instituida a denominada “parcela autonoma de equivaléncia”.

Pois bem. A seguir, ainda em analise ao pedido de liminar,
- 0 Ministro Jobim fez um breve historico de leis e atos normativos editados
pela Mesa da Cémara dos Deputados, concluindo que os mesmos,
redundaram em que os Senhores Deputados Federais, ao receberem o
[ auxilio-moradia, tinham descontados desta parcela o respectivo imposto
de renda e finalizou dizendo: “Observo que os sucessivos Atos da Mesa
da Camara dos Deputados deram tratamento remuneratorio ao auxilio-
moradia”, observando, ao derradeiro que havendo incidéncia daquele
imposto sobre os valores percebidos, descaracterizavam estes da categoria
de verba indenizatéria, isto porque, ocorriam dois fatos negativos, quais
sejam: o de ndo residir em imdvel funcional e, o outro, da ndo
comprovagdo desse tipo de despesa. Do primeiro fato negativo, assertou
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que decorre o direito a percepgdo do auxilio-moradia, enquanto que do
segundo, extrai a obriga¢do da administragao de descontar imposto de
renda e, desse conjunto de fatos negativos, se segue o tratamento
remuneratorio dado ao auxilio-moradia.

Ainda, em sede de liminar, acentuou 0 Ministro
Jobim que sendo o auxilio-moradia verba remuneratéria, portanto, somada
a0s vencimentos dos Srs. Deputados, impunha-se aplicar a regra da
equivaléncia com os Srs. Ministros do STF.

Todavia, alertou que nascendo a lei que fixa o teto do
subsidio dos Ministros do Supremo Tribunal Federal, a teoria da
equivaléncia desaparecerd, incidindo assim, de forma completa, o inciso
V do artigo 93 da Constitui¢do Federal, pela redag@o dada pela EC n.
19/98.

E, com todas essas consideragdes, determinou que
fosse incluida a ja conhecida “parcela autonoma da equivaléncia”, na
Decisio Administrativa daquela Corte Suprema, atingindo, via de
consequéncia, os vencimentos dos Srs. Juizes Federais.

2, E maio altimo, o Ministério Publico Federal, por seu
Chefe Maior, Dr. Geraldo Brindeiro, invocando o artigo 128, incisos Iell
que estabelece para os Membros do Ministério Publico (Federal ¢
Estadual), garantias e vedagdes analogas as da magistratura, bem como,
apontando a histérica consolidagdo da isonomia de tratamento ¢
equivaléncia, inclusive no plano remuneratorio, preconizadas no artigo 19
da Lei Complementar n. 75/93, assim como, outras decisdes
administrativas e judiciais prolatadas pela Corte Maior, autorizou aplicar
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também, no Ambito ministerial, aquela “parcela auténoma de
equivaléncia”, como efeito da decisdo adotada pelo Supremo Tribunal
Federal, nos termos da Resolucdo n. 195/2000, da presidéncia da Corte

Suprema.

Vale lembrar que essa autorizag¢ao deu-se no processo
administrativo MPF/PGR/N. 1.00.000.002671/2000-68.

Ap6s essas duas importantes decisdes, muitos dos
Ministérios Publicos dos Estados, tais como Santa Catarina, Parani etc...
ja fixaram essa “parcela autbnoma de equivaléncia”, tudo em consonancia
com o entendimento do nosso Supremo Tribunal Federal.

DOS FATOS:

i E inegdvel que a isonomia de tratamento entre o
Ministério Publico e a Magistratura esta pacificada nos Tribunais patrios,
valendo dizer que na reforma constitucional que estd ocorrendo no
Congresso Nacional, o plendrio da Camara dos Deputados ja aprovou por
337 votos a favor, 05 contra e uma abstencdo, o destaque que altera o
paragrafo 4o. do artigo 129 da Constitui¢do Federal, passando a aplicar ao
Ministério Publico todas as disposi¢des contidas no artigo 93 daquela
Carta.

Com isso, o Ministério Publico assegura no texto
constitucional permanente, os mesmos direitos e tratamentos dispensados
a Magistratura. Entre eles, a mesma politica remuneratoria.
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4, No Estado de Mato Grosso, ¢ fato conhecido e notorio
que os Srs. Desembargadores, Magistrados, bem como 0S Srs.
Conselheiros do Tribunal de Contas percebem auxilio-moradia, cuja
remuneracio atual, ultrapassa, em muito, 0s vencimentos dos membros da
nossa Instituigdo.

A proposito, faz-se juntar copia fotostatica de
informacdo prestada pelo Departamento de Cadastro e Pagamento de
Magistrados do Tribunal de Justi¢a do Estado de Mato Grosso, ao Tribunal
de Contas do Estado em que demonstra, com clareza meridiana, O
percentual de 30% (trinta por cento) pago aos Srs. Desembargadores, a
titulo de auxilio moradia, incidindo dito percentual sobre o vencimento-
base e a verba representagao.

Obviamente, o nome do Desembargador foi apagado,
garantindo assim, o sigilo sobre seus vencimentos. (doc. 1)

Sabe-se, também, que os Srs. Magistrados estaduais
acumulam, semestralmente, a titulo de “auxilio para aquisigdo de obras
juridicas” um valor correspondente ao salario-base, ou seja,
aproximadamente, R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais).

u Em que pese 0 “sopro de vento” favordvel a aplicacao
da citada parcela aos membros do Ministério Publico do Estado de Mato
Grosso, veio a nova Lei de Responsabilidade Fiscal - Lei n°® 101/2000
editada em 04.05.2.000 e, ex abruptu, estabeleceu limites com gasto de
pessoal a todos os Poderes e Instituicdes, ficando o Ministério Publico -
no quadrante estadual -, com a parcela de 2% (dois por cento) da receita
liquida corrente no Estado, dificultando, sobremaneira, a aplicagdo aos
membros do parquet, da ‘parcela autbnoma de equivaléncia’.

adoria

Geral Justga
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E, pergunta-se: o que fazer ?

6. Embora nfo se negue que o assunto ora articulado €
complexo, o certo é que o Ministério Pablico do Estado de Mato Grosso,
data vénia, tem que firmar com a maxima urgéncia, posicionamento a
respeito, elidindo, vez por todas, duvidas e incertezas que s6 colaboram
para a intranqiiilidade cada vez maior de toda classe, causando, via de
conseqiiéncia, instabilidade de cunho emocional e intelectual, com
esmorecimento de muitos colegas para a ardua tarefa institucional.

Vossa Exceléncia e os demais pares que freqiientam
esse E. Colegiado, sensiveis que sdo, haverdo de dar ao fato aqul
articulado, uma defini¢do que venha a superar nossas espectativas.

Esta, a razdo maior que me leva a ofertar uma

modesta sugestdo que, ao meu sentir, ndo fere o direito positivo.

DO PEDIDO.

Sabe-se que o limite imposto pela Lei de
Responsabilidade Fiscal ao Ministério Publico - como ja foi dito -, ¢ de
2% (dois por cento) da receita liquida corrente no Estado. Portanto uma
das unicas formas de se repor (e nio aumentar) os vencimentos dos
membros do Parquet é, exatamente, o crescimento daquela receita. A
outra, niio recomendavel e, porque ndo dizer, repugnante, seria diminuir o
quadro de pessoal de apoio, com isso, sobrando verba para a referida
reposicao.
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Dessa forma, creio, nio impede a legislagdo vigente
que Vossa Exceléncia, referendado pelo Colégio de Procuradores de
Justica, baixe resolugo aplicando a parcela autonoma de equivaléncia
com a Magistratura Mato-grossense, como fizeram 0s Ministérios Publicos
Federal, dos estados de Santa Catarina, Parana, Espirito Santo Minas
Gerais e outros, alids, vale dizer, no “rastro”juridico da Corte Maior do
Pais. Caso referida parcela, ultrapasse o limite acima imposto, seja o
excesso verificado retido a titulo de obediéncia a Lei de Responsabilidade
Fiscal sendo liberado, paulatinamente, de acordo com 0 aumento dareceita
corrente liquida do Estado.

De outro lado, ndo deve causar espécie, a razdo deste
requerimento estar sendo dirigido ao Presidente do E. Colégio de
Procuradores de Justica. E que, embora o ato acima citado, seja de
competéncia exclusiva do Chefe do Parquet, Vossa Exceléncia, com
certeza, terd unAnime respaldo da mais Alta Corte Ministerial de Mato
Grosso.

Por derradeiro, requeiro a Vossa Exceléncia submeter
o presente rogo, a apreciagdo daquela Corte, na primeira reunido -
ordinaria ou extraordindria -, que vier a ocorrer.

Espero Merecer Merc€.

Cuiaba, 23 de novembr

Waldemar Rodrigues dos Santos Junior
Procurador de-Justica
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INFORMAGAO N°. 549/2000/MAG
Senhor Presidente:

A fim de instruir pedido de aposentadoria do Excelentissimo
Senhor Desembargador . informamos a

Vossa Exceléncia que as verbas, bem como, os percentuais e a base legal que as

garantem, ficardo assim compostas:

- Vencimento: art. 63, da Lei Complementar n° 35, de 14/3/79; 2.874,09
- Representagiio (220%): art. 1° da Lei Complementar n° 15, de 06/01/92; 6.323,00
- Representagio Presidente (50%): art. 5° da Lei n° 6.593, de 15/12/94 4.598,54
- Adic. Tempo de Servigo (35%): art. 65, VI, da Lei Complementar n°

35, de 14/3/79. 3.218,98
_ Auxilio Moradia (30%): art. 65, I, da Lei Complementar n°® 35, de

14/3/79 2.759,13
TOTAL BRUTO 19.773,74

- Reteng¢do 1.197,09
- Imposto de Renda 4.426,83
TOTAL DE DESCONTOS 5.623,92
TOTAL LiQUIDO 14.149,82




Informamos, ainda, que em conforim 3 artigo 93, inciso

V, da Carta Magna, os valores percebidos pelos Membros deste Egrégio Tribunal de;, - -
Justiga ndo poderdo ultrapassar os do Limite dos Ministros do Supremo Tribunal Federal S «1 defucis:
; Fi

Informamos, finalmente, que as vantagens foram incorporadas aosa

proventos conforme preceitua o artigo 197 do Cédigo de Organizagfio Judicidria - COJE ¢
(Lei n° 4.964/85).

Departamento de Cadastro e Pagamento de Magistrados, em
Cuiaba-MT., 09 de agosto de 2000.

Hotonio Taodoro do Eoptnile Sante bfWe , Josuus

Chefe de Divisio ‘ iretora

HTES/zrst

REMESS A

Nesta data fago rem e s s a destes
autos g Divisdo de Cadastro de
Magistrados.

Cuiaba-MT., 10 de agosto de 2000
Ol

Divisdo delMagistrados

RECEBIMENTO

Nesta data Recebi estes autos

c"'abé'q.o__.d’._&_de w200
Yudo

DIVISAO DE MAGISTRADOS




TABELA DE VENCIMENTO

Membros do Ministério Publico

ros [ e REFS e iiinises %% |- Vencimento Base™|< Representacéo'220%" ‘Equiparacéo Salarial’ e TOTALESEE
21|Procuradores de Justica R$ 2.874,09 | R$ 6.323,00 | R$ 2.759,12 | RS 57.941,52
45|Promotores de Justica de Entrancia Especial | R$ 2.730,39 | R$ 6.006,86 | R 2.621,17 | R$ 117.952,65
26|Promotores de Justica de 3" Entrancia RS 2.593,86 | R$ 5.706,49 | R$ 2.490,10 | R$ 64.742,60
14|Promotores de Justigca de 2* Entrancia R$ 2.464,17 | R$ 542117 | R$ 2.365,60 | R$ 33.118,40
30[Promotores de Justica de 1* Entréncia R$ 2.340,96 | R$ 5.150,11 | R$ 2.247.32 | RS 67.419,60
50|Aposentados R$ 2.730,39 | R$ 6.006,86 | R$ 2.621,17 | R$ 131.058,50
13|Pensionistas RS 2.730,39 [ RS 6.006,86 | RS 262117 | RS 34.075,21
' R$ 506.308,48
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ATA N° 026/2000-C P J. Aos 05 (cinco)dias do més de dezembro do ano
2000 (dois mil), as 16 (dezesseis) horas e 20 (vinte) minutos, no auditdrio
do Ministério Pablico do Estado de Mato Grosso, sob a presidéncia do
Doutor GUIOMAR TEODORO BORGES, DD. Procurador-Geral de
Justiga, reuniu-se extraordinariamente o Colégio de Procuradores de
Justi¢a do Estado de Mato Grosso, representado pelos segdintes membros
presentes a reuniio: ANTONIO HANS, PAULO DA CUNHA,
WALDEMAR RODRIGUES DOS SANTOS JUNIOR, GUIOMAR
TEODORO BORGES, SILVIA GUIMARAES, LEONIR COLOMBO,
WILSON VICENTE LEON, MAURO DELFINO CESAR, LUIZ
EDUARDOMARTINS JACOB, JOSE BASILIO GONCALVES, ELIANA
CICERO DE SA MARANHAO AYRES, HELIO FREDOLINO FAUST,

MAURO VIVEIROS e JOAO BATISTA DE ALMEIDA, ausentes

justificadamente os dres. LUIZ ALBERTO ESTEVES SCALLOPE ¢
LUIZ BENI MAIA, que encontrava-se em sess@o no Tribunal de
Justica, com a finalidade de tratar dos seguintes assuntos da
pauta: 1°)Reestruturagdo Administrativa; 02) Processo n® 10710-
00, Oficio n°® 233/2000/LVF; 3° Processo n° 11016-00- WSJ-
Solicita parcela autdnoma de equivaléncia; 4°)- Assuntos Gerais.
Iniciando areunido, o doutor Waldemar apresentou uma proposta
de aumento para os niveis Elementar I e Médio II, ofertada pelos
proprios funcionarios € que representaria um discreto aumento,
passando a ser da seguinte forma: ao invés de iniciar a classe A /

nivel 1, do Nivel Elementar I, com R$280,00, comegaria com§< \
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R$330,00 atingindo o nivel 4 da classe D R$602,00 ao inves
R$405,00; e no nivel Médio 11, iniciaria o nivel 1 da classe A com
R$483.,00, ao invés de R$420,00, terminando o nivel 4 da classe
D com R$685,30, ao invés de R$623,00, mantendo-se o nivel
Superior Il como previsto no anexo V. Colocada a proposta em
votag¢do foi aprovada por unanimidade. O dr. Mauro Viveiros
indagou se a reserva do § 2° do artigo 10 relativa a 50% esta ou
ndo incidindo sobre os cargos de assessores de Procurador de
Justica. O dr. Guiomar disse que 0 provimento em COmissao
previsto transforma 22 e o dr. Viveiros indagou se seria essa a
interpretagdo mais correta, pois hoje precisamos de 22 mas onze
serio da carreira. O doutor Basilio disse que seria melhor mudar
aredacdo. O doutor Guiomar disse que hoje temos 70 cargos em
comissio, 50% , ou 35,seriam reservados ao pessoal do quadro,
essa reserva ¢ geral e ndo s6 desses cargos, refere-se a todos 0s
setenta. O dr. Basilio disse que a previsdo ¢ de 22 de livre
nomeacdo do Procurador Geral; que a interpretagdo tem que ser
completa e que acrescentando um paragrafo unico ao artigo 11
resolveria. O dr. Waldemar fez a proposta da seguinte redagao:
“4s nomeacdes e exoneragdes no cargo de “Assessor de

Procurador” referido no Caput deste artigo, competirdo ao

2
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Procurador Geral de Justica, mediante indicacdo de cada
Procurador de Justica, ndo se aplicando a reserva percentual
prevista no pardgrafo 2° do artigo 10.” Colocada a proposta em
votagdo for aprovada por unanimidade. O doutor Viveiros
indagou qual a idéia do reenquadramento do artigo 22. Se o
funcionario hoje ¢ de nivel médio, cola grau nesse.final de ano
qual sera a sua posi¢éo? A dra. Maria Alice disse que aprovados
esses critérios serdo analisados quadro a quadro -hd uma transi¢éio
que € um ato instantaneo. O dr. Wilson disse que isso devia ser
previsto em um inciso. O dr. Basilio disse que no nivel superior
tera que ser colocado na lei que o curso superior deve ser
adequado 4 area ¢ o dr. Waldemar disse que por falta de explicitar
na Lei atropela-se o dispositivo normativo. O dr. Basilio disse que
servidores que passaram a ocupar cargos passaram a receber a
remuneragdo dos cargos e ndo foi argiiida a inconstitucionalidade
dessa situag@o. O dr. Hans indagou quantos estdo nessa situacio
e dra. Maria Alice disse que sdo mais ou menos treze, a grande
maioria em cargo de comissdo. A dra. Eliana disse que teremos
que ver essa situagdo porque a cipula ndo viu isso. O dr. Jacob
disse que essa situagdo perdura ha 12 anos, ¢ uma situacgdo

consolidada. O dr. Guiomar disse que temos que resolver de
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alguma forma essa situagfio. O dr. Wilson disse que a lei néo
obriga a que o funciondrio estavel preste concurso ¢ o dr. Basilio
e o dr. Guiomar disseram que obriga. O dr. Basilio disse que se
pode dar a eles 0 mesmo regime juridiéo mas ndo entram na
promog¢do. O dr Wilson disse que mesmo que ndo passe no
concurso o funciondrio fica na mesma situagéo. O dr. Guiomar
indagou se alguém tem proposta de encaminhamento diferente do
projeto. Os doutores Viveiros ¢ Basilio opinaram pela realizagdo
de concurso e o dr. Guiomar disse que concurso ndo resolve € o
dr. Viveiros indagou se temos necessidade de prover esses cargos
por concurso publico e o dr. Guiomar disse que nfo. A dra. Eliana
opinou no sentido de que vagando o cargo abra-se concurso. O dr.
Guiomar colocou em votagdo a seguinte questdo: “em relaglo aos
estaveis na data da publicacio da lei, mantém-se sua situagdo
como est4 ou muda-se? Por unanimidade ficou decidido que fica
como esta. Foi sugerido eliminar-se o paragrafo terceiro, o que foi
aprovado por unanimidade. Ao artigo 31 ficou sugerido pelo dr.
Viveiros incluir-se a alinea “d” com a seguinte redagdo: “outras
definidas em Resolu¢@o”, o que foi aprovado por
unanimidade. Foi sugerido pelo dr. Waldemar que o artigo 2°

sejatransferido para a parte das Disposi¢des Gerais e Transitorias,
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o que foi aprovado por unanimidade. Por sugestdo dos doutores
Viveiros e Basilio,foi proposto que os artigos 3° e 6° sejam
suprimidos, porque transcrevem a estrutura do Ministério Publico
de Mato Grosso estabelecida na Lei Organica Estadual, o que foi
aprovado por unanimidade. Que o artigo 7°, que institui o Plano
de Carreiras, cargos € remuneragdo do pessoal dos 6rgdos de
apoio Administrativo, tenha sua redacfo alterada para fazer
referéncia vinculativa dos Orgdo de apoio Administrativo a Lei
Complementar n° 27/93, o que foi aprovado por unanimidade.
Pelo dr. Waldemar foi sugerido que o pardgrafo tinico do artigo
11 que trata da forma de nomeagdo ¢ exoneragdo do cargo de
Assessor de Procurador fique acrescido do seguinte: “nrdo se
aplicando a reserva percentual prevista no pardgrafo 2° do
artigo 10", o que foi aprovado por unanimidade. No artigo 13,
que trata da quantidade de cargos em comisséo, foi sugerido que
se modifique a redagdo do termo “ficam extintos” por “serdo
extintos” e quadro de correlagdo por “Anexo IV desta Lei”, o
que foi aprovado por unanimidade. Também quanto ao artigo
15, que relaciona os anexos constantes do projeto de lei, foi
sugerido reformular os anexos adequando-os &s alteragfes

(14

propostas, ficando a nova relagdo constituida assim:
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a)Organograma- anexo I- b) Quadro de Pessoal- anexo I1; ¢)
Quadro de |Provimento Efetivo e Permanente- Anexo IlI-
d)Quadro de provimento em Comissdo - Anexo IV; ¢) Quadm
de Remuneracdo- Anexos Ve VI; f) Quadro de pré-Requisitos-
anexos VII e VIII; g) Quadro de Classes e Niveis- anexo 1X; It)
Quadro de Distribuicdo de Pessoal- anexo X”. Colocado em
votacio foi aprovado por unanimidade. Por sugestio da dra.
Eliana, também, prever-se-a a abertura de concurso de acordo
com os interesses e necessidades do Ministério Publico, sendo
inserido um paragrafo tnico ao artigo 17, o que foi aprovado
por unanimidade. Decidiu-se também pela insercdo, apos o
artigo 17, de um artigo reservando vagas para deficientes, no
minimo em 10% (dez por cento) das vagas disponiveis observada
a compatibilidade das atribuigdes do cargo com o grau de
deficiéncia do candidato, o que foi aprovado por unanimidade.
Pelo dr. Basilio foi sugerida alteragdo do inciso V do artigo 22,
ficando assim redigido: “Formag¢do de nivel superior em drea
compativel com as atividades do Ministério Publico-02 (dois)
niveis”, o que foi aprovado por unanimidade. Ficou decidida
também a eliminagdo do paréagrafo terceiro do artigo 22. No artigo

31, que trata das atribui¢des da Comissdo Especial do Sistema de
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Avaliaggio do Desempenho Funcional, por sugestio do dr. Mauro
Viveiros, ficou decidido inserir aalinea “d” nos seguintes termos:
“d)outras definidas em Resolugdo”. Foi sugerido pelo dr. Basilio
que antes de ser o Projeto encaminhado a Assembléia Legislativa
que se proceda a uma revisdo em todo o texto para verificar
impropriedades lingiisticas, textuais , de técnica'legislativa e
outras. Por unanimidade foi aprovado o Projcto com as
modifica¢des acima citadas. O sr. Presidente convocou todos
para a abertura do Encontro do Ministério Publico amanh4, dia 06
de dezembro, as 19 horas e 30 minutos, na FIEMT e solicitou as
comissdes escolhidas para verificar os arrazoados forenses que
decidam para as devidas premiagGes. Os sres. Procuradores

alertaram para o fato de que s@o muitos os arrazoados, 0 tempo foi

—“k: vdoigl
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minimo e nfo houve oportunidade das comissdes se reunirem-

para esse fim, ficando deliberado que far-se-a a premiagdo no
inicio do ano judicidrio de 2001. A seguir, passou o senhor
Presidente ao segundo item da pauta complementar, dando a
palavra ao dr. Waldemar que leu sua proposta relativa a parcela
Auténoma de Equivaléncia, nos seguintes termos:”EXMO. SR.
PRESIDENTE DO E. COLEGIO DE PROCURADORES DE
JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO.Ref.: Parcela

7 /7
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Autonoma de Equivaléncia. WALDEMAR RODRIGUES
DOS SANTOS JUNIOR, brasileiro, casado, Procurador de

Justica, ora ocupando o elevado cargo de Corregedor-Geral do
Ministério Publico Mato-grossense, vem perante Vossa
Exceléncia e demais pares que compde esse E. Colegiado, nos
termos do que dispde o artigo 10, da Lei Complementar no.
27/93, circundado pelo artigo 12, inciso V do Regimento Interno
do CPJ, expor ¢ ao final requerer o que seguc cm articulado. UM
BREVE HISTORICO:

1 No més de fevereiro transato, atendendo a uma suplica

promovida pela Associagdo dos Juizes Federais - AJUFE -, em
carater liminar, o Supremo Tribunal Federal, através do seu
Eminente Ministro Nelson Jobim, estendeu o auxilio-moradia dos
parlamentares federais, a toda magistratura federal. (Processo n.
630-9)Para tal, invocando a norma contida no artigo 37, inciso
XI da Carta Magna, e artigo lo. da Lei n. 8.448/92, lembrou
decisdo administrativa prolatada em 12 de agosto de 1.992
daquela Corte Maxima que dizia:“...determinar seja computada,
como parcela auténoma, na retribuicdo dos membros da Corte,
o valor relativo a essa diferenca (CR$ 10.476.525,47), para que

se cumpra o preceito da equivaléncia de remuneragdo previsto
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no artigo 37. XI da Constituicdo Federal, e pardgrafo unico do %

artigo lo. Da Lei 8.448/92" (g.n.)
Dessa forma - concluiu aquele Ministro -, estava instjtuida a

enominada “parcela autbnoma de equivaléncia”Pois bem. A
seguir, ainda em analise ao pedido de liminar, 0 Ministro Jobim
fez um breve histérico de leis e atos normativos editados pela
Mesa da Camara dos Deputados, concluindo que 0s mesmos,
redundaram em que os Senhores Deputados Federais, ao
receberem o auxilio-moradia, tinham descontados desta parcela o
respectivo imposto de renda e finalizou dizendo: “Observo que os
sucessivos Atos da Mesa da Cdmara dos Deputados deram
tratamento remuneratério ao auxilio-moradia”, observando, ao
derradeiro que havendo incidéncia daquele imposto sobre 0s
valores percebidos, descaracterizavam estes da categoriade yerba
indenizatéria, isto porque, ocorriam dois fatos negativos, quais
sejam: o de nfo residir em imoével funcional e, o outro, da ndo
comprovagdo desse tipo de despesa. Do primeiro fato negativo,
assertou que decorre o direito 4 percep¢do do auxilio-moradia,
enquanto que do segundo, extrai a obrigagdo da administragédo de
descontar imposto de renda e, desse conjunto de fatos negativos,
se segue o tratamento remuneratério dado ao auxilio-moradia. \
WA
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Ainda, em sede de liminar, acentuou o Ministro Jobim que sendo
o auxilio-moradia verba remuneratéria, portanto, somada aos
vencimentos dos Srs. Deputados, impunha-se aplicar a regra da
equivaléncia com os Srs. Ministros do STF. Todavia, alertou que
nascendo a lei que fixa o teto do subsidio dos Ministros do
Supremo Tribunal Federal, a teoria da equivaléncia desaparecera,
incidindo assim, de forma completa, o inciso V do artigo 93 da
Constitui¢fo Federal, pela redagdo dada pela EC n. 19/98.E, com
todas essas consideragdes, determinou que fosse incluida a ja
conhecida “parcela autdnoma da equivaléncia”, na Deciséo
Administrativa daquela Corte Suprema, atingindo, via de
consequéncia, os vencimentos dos Srs. Juizes Federais.2.E maio
altimo, o Ministério Publico Federal, por seu Chefe Maior, Dr.
Geraldo Brindeiro, invocando o artigo 128, incisos I ¢ II que
estabelece para os Membros do Ministério Publico (Federal e
Estadual), garantias e vedagGes analogas as da magistratura, bem
como, apontando a histérica consolidagdo da isonomia de
tratamento € equivaléncia, inclusive no plano remuneratorio,
preconizadas no artigo 19 da Lei Complementar n. 75/93, assim
como, outras decisdes administrativas e judiciais prolatadas pela

Corte Maior, autorizou aplicar também, no dmbito ministerial,
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aquela “parcela autdnoma de equivaléncia”, como efeito da
decisdo adotada pelo Supremo Tribunal Federal, nos termos da
Resolucdo n. 195/2000, da presidéncia da Corte Suprema.Vale
lembrar que essa autorizagdo deu-se no processo administrativo
MPF/PGR/N. 1.00.000.002671/2000-68.Apdés essas duas
importantes decisdes, muitos dos Ministérios Publicos dos
Estados, tais como Santa Catarina, Parana etc... ja fixaram essa

“parcela autdnoma de equivaléncia”, tudo em consondncia com o

entendimento do nosso Supremo Tribunal Federal. DOS FATOS:
3.E inegavel que a isonomia de tratamento entre o Ministério
Publico e a Magistratura esta pacificada nos Tribunais patrios,
valendo dizer que na reforma constitucional que estd ocorrendo no
Congresso Nacional, o plenario da Camara dos Deputados ja
aprovou por 337 votos a favor, 05 contra € uma absten¢ao, o
destaque que altera o paragrafo 40. do artigo 129 da Constitui¢éo
Federal, passando a aplicar ao Ministério Publico todas as
disposigdes contidas no artigo 93 daquela Carta. Com isso, o
Ministério Publico assegura no texto constitucional permanente,
0s mesmos direitos e tratamentos dispensados a Magistratura.
Entre eles, a mesma politica remuneratoria.4.No Estado de Mato

Grosso, € fato conhecido e notdrio que os Srs. Desembargadores,

/
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Magistrados, bem como 0s Srs. Conselheiros do Tribunal de
Contas percebem auxilio-moradia, cuja remunera¢do atual,
ultrapassa, em muito, os vencimentos dos membros da nossa
Instituicdo.A proposito, faz-se juntar copia fotostatica de
informagcdo prestada pelo Departamento de Cadastroe Pagamento
de Magistrados do Tribunal de Justi¢a do Estado de Mato Grosso,
ao Tribunal de Contas do Estado em que demonstra, com clareza
meridiana, o percentual de 30% (trinta por cento) pago aos Srs.
Desembargadores, a titulo de auxilio moradia, incidindo dito
percentual sobre o vencimento-base ¢ a verba representagao.
Obviamente, o nome do Desembargador foi apagado, garantindo
assim, o sigilo sobre seus vencimentos. (doc. 1)Sabe-se, também,
que os Srs. Magistrados estaduais acumulam, semestralmente, a
titulo de “auxilio para aquisi¢do de obras juridicas” um valor
correspondente ao salédrio-base, ou seja, aproximadamente, RS
2.700,00 (dois mil e setecentos reais).5.Em que pese 0 “sopro de
vento” favoravel a aplicagdo da citada parcela aos membros do
Ministério Publico do Estado de Mato Grosso, veio a nova Lei de
Responsabilidade Fiscal - Lein® 101/2000 editadaem 04.05.2.000
e, ex abruptu, estabeleceu limites com gasto de pessoal a todos os

Poderes e Instituigdes, ficando o Ministério Puablico - no
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quadrante estadual -, com a parcela de 2% (dois por cento) da
receita liquida corrente no Estado, dificultando, sobremaneira, a
aplicagdio aos membros do parquet, da ‘parcela autdnoma de
equivaléncia’.E, pergunta-se: o que fazer 76.Embora nao se negue
que o assunto ora articulado ¢ complexo, o certo ¢ que o
Ministério Publico do Estado de Mato Grosso, data vénia, tem que
firmar com a mdxima urgéncia, posicionamento a respeito,
elidindo, vez por todas, duvidas e incertezas que s6 colaboram
para a intranqiiilidade cada vez maior de toda classe, causando,
via de conseqiiéncia, instabilidade de cunho emocional ¢
intelectual, com esmorecimento de muitos colegas para a ardua
tarefa institucional.Vossa Exceléncia e os demais pares que
freqiientam esse E. Colegiado, sensiveis que sédo, haverdo de dar
ao fato aqui articulado, uma defini¢do que venha a superar nossas
espectativas. Esta, a razdo maior que me leva a ofertar uma
modesta sugestdo que, ao meu sentir, ndo fere o direito positivo.

DO PEDIDO.Sabe-se que o limite imposto pela Lei de

Responsabilidade Fiscal ao Ministério Publico - como ja foi dito
-, é de 2% (dois por cento) da receita liquida corrente no Estado.

Portanto uma das tnicas formas de se repor (¢ ndo aumentar) os

vencimentos dos membros do Parquet ¢, exatamente, O
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crescimento daquela receita. A outra, ndo recomendavel e, porque
ndo dizer, repugnante, seria diminuir o quadro de pessoal de
apoio, com isso, sobrando verba para a referida reposi¢do.Dessa
forma, creio, ndo impede a legislagdo vigentc que Vossa
Exceléncia, referendado pelo Colégio de Procuradores de Justica,
baixe resolucdo aplicando a parcela autonoma de equivaléncia
com a Magistratura Mato-grossense, como fizeram 0s Ministérios
Publicos Federal, dos estados de Santa Catarina, Parana, Espirito
Santo Minas Gerais e outros, alids, vale dizer, no “rastro”j uridico
da Corte Maior do Pais. Caso referida parcela, ultrapasse o limite
acima imposto, seja o excesso verificado retido a titulo de
obediéncia a Lei de Responsabilidade Fiscal sendo liberado,
paulatinamente, de acordo com o aumento da receita corrente
liquida do Estado.De outro lado, ndo deve causar espécie, a razao
deste requerimento estar sendo dirigido ao Presidente do B
Colégio de Procuradores de Justica. E que, embora 0 ato acima
citado, seja de competéncia exclusiva do Chefe do Parquet,
Vossa Exceléncia, com certeza, terd unanime respaldo da mais
Alta Corte Ministerial de Mato Grosso.Por derradeiro, requeiro a
Vossa Exceléncia submeter o presente rogo, a apreciagdo daquela

Corte, na primeira reunido - ordinaria ou extr aordinaria -, que vier

1A
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a ocorrer.Espero Merecer Mercé. Cuiaba, 23 de novembro de
2.000.Waldemar Rodrigues dos Santos Jinior. Procurador de
Justica. O senhor Presidente disse que fazendo um levantamento,
com a votacdo e aprovagdo do Plano de Cargos ¢ Salarios
iniciaremos o ano de 2001 acima do limite dos 2 % (dois por
cento) destinados ao MP, pelo orgamento Estadual ¢ so teriamos
uma previsio na reunido de fevereiro de 2001. Que os
pensionistas ndo entram nesse limite ¢ assim melhora a nossa
situagdio. Vai tentar levantar os dados da realidade financeira ¢
distribuir a todos. Alertou parao fato de que qualquer cidadao tem
legitimidade para promover agdo penal contra Presidentes de
Tribunais de Justica, Procuradores Gerais, Presidentes da
Assembléia que nfo cumprirem a lei de Responsabilidade Fiscal.
Disse que o estudo do doutor Waldemar terd aplicagdo
condicionada aos limites do orgamento. Colocou a proposta do
dr. Waldemar em votacio e foi aprovada por unanimidade. A
seguir o dr. Hélio relatou o Processo n® 11016-00 em que 0 dr.
Luiz Vidal da Fonseca propde a alteragdo do artigo 2° da
Resolucdo n° 01/99-CPJ, quanto aos Membros do Conselho
Superior, com fundamento nos artigos 11, paragrafo unico, da Lei

Complementar n° 27/93 ¢ artigo 3°, paragrafo inico da Resolugdo
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T

n° 05/94-CSMP. Propds ele que a eleigdo dos membros do
Conselho Superior seja realizada na primeira quinzena de margo
dos anos impares, das 09 as 17 horas, em dependéncias da
Procuradoria Geral de Justica. Diz que atualmente a reunido
especial para escolha dos Corregedores ¢ realizada na “segunda
quinzena” de margo dos anos impares ¢ que a elei¢do dos
membros do Conselho ¢ realizada posteriormente, em abril dos
anos impares. Reporta-se 4 importancia desse Orgéo Colegiado ¢
da participagdo indireta dos Promotores de Justiga na escolha dos
Corregedores. O dr. Hélio entendeu que os argumentos sdo validos
e votou pela aprovagdo da emenda proposta pelo dr. Vidal.
Colocada a proposta em votaciio, recebeu 13 votos contrarios,
sendo rejeitada pela maioria. Passando aos assuntos gerais, 0
dr. Basilio propds que se complementasse a Comissdo de Assuntos
Administrativos, em virtude do falecimento do dr. Nivaldo. Diz
que estd recebendo processos do Conselho que devem ser
submetidos a Comissdo de Assuntos Institucionais. A dra. Silvia
lembrou que ha uma proposta do dr. Scallope sobre a extingdo
dessas comissdes permanentes, propondo o dr. Jacob que os casos
sejam distribuidos a um relator e que, quando necessario, seja

nomeada uma COMISSAO ESPECIAL . O senhor presidente

\ /
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disse que essa proposta serd votada na proxima reunido, com a 7

presenca do dr. Scallope. Nada mais havendo a tratar, encerrou-se
a reunido as dezoito horas e quinze minutos, do que, para constar,

lavrei a presente ata que apos lida e aprovada serd assinada pelos

Procuradores de Justigca resente%

-

. /'_‘/ i éﬁ o &
06-Leonir C 10111b0..-.:.‘i..4:-.-'Z‘f'.*....>. .................

07-Wilson Vicente LEOM.. ... . Lissisuiossssasagsvsssesss I

08-Mauro Delfino Cesar.........577-

’ . L/ , :
12-Hélio Fredolino Faust.. [ ST TR N S G —

13-Mauro Viveiros

—
=

14-Jofo Batista de Ah‘.\.. .
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As autuagles acima destacadas veiculam

pedidos firmados por vérios integrantes desta
IhstituigZo que pretendem receber a vantagem que a
Lei n° 8.625/93, em seu art. 50, I, pérmite aos
membros dos Ministérios Pudblicos estaduais, neste
Estado autorizada pelo art. 82, Il ¢ 6 4° 4z Lei
Complementar n° 27/93, que incumbe o Colégio de
Procuradores de Justica de normatizé-la.

Em reforgo da argumentacgo
apresentada, invocam liminar expedida nos zutos de
uma agdo de autoria da Associagio dos Juizes
Federais — AJUFE — processo n° ©30-9, na qual o
colendo Supremo Tribunal Federal reconheceu zo0s
filiados & autora o direito a percepgdio de yma verba
que, embora a denomine ‘auxilio-moradia’, o Poder
Legislativo nacional paga dqueles de seus membros
que nhZo residem em imdvel funcional na Capital da
Repiblica, independentemente de o benefisizrio ser
proprietdrio de imével residencial, residir em imével
préprio, ou provar que a aplica no custeio dg aluguel a
que esteja obrigado para estar presente Ho local de
euas ocupagdes institucionais, apenas cofdicionando
0 n3o-desconto do importe relativo ay, IRPE A
comprovagzio da despesa locaticia.

Todavia, o julgamento da Corty Suprema
n&o ocupou-se do auxilio-moradia em si,

NStituto cuja
assimilagzio nZo admite entendimento ou

1288 que nzo o
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de que eeja instrumento apropriado a possibilitar o
ressarcimento de despesas locaticias feitas por quem
seja compelido a residir em imével alhelo para dar
conta de obrigagbes profissionais ou funcionais.
Ocupou-ge, sim, de um simples elemento
incrementador da remuneragZio dos integrantes do
Congresso Nacional, ali t3o-somente apelidado de
‘auxilio-moradia’.

Para decidir como decidiu, o egrégio
sodalicio superior considerou o principio constitucional
da equivaléncia remuneratéria dos cargos dos trés
Poderes da Republica, reconhecido na decisgo que
julgou o AGR 1869110-SC, assim ementada:

A Carta Politica da Repiblica encerra q equivaléncia
remuneratoria dos cargos dos trés Poderes, a saber: Minjstro de Estado,
Deputado Federal e Senadores e Ministros do Supremo Tribunal
Federal. A simetria ha de ser observada nas unidades da Federagd’o.

~ ~ TETO CONSTITUCIONAL - ()BSERVANCIA.
Assentada a premissa segundo a qual a remunera¢iy Jo cargo de
Secretdrio de Estado vem sendo alterada visando g manter os
vencimentos dos servidores Executivo em patamar inferiyy, nao vulnera
a Carta da Repiblica decisdo com que, a partir dy equivaléncia
remuneratoria dos cargos de Secretdrio de Estado e Depytadp Estadual,
conclui-se pela existéncia, no émbito do Executivo, ds ym feto real,
agasalhando o pleito dos servidores.

Para fazé-lo respeitado, portanto,
resolveu que, estando a acrescer a reMuneragdio de
deputados e senadores em R$ 3.000,00, o importe
deveria somar-se 2 remuneragdo paga gos seus
préprios membros, de modo que viesse & refietir na
dos magistrados representados pela entidagde autora,

/ ¢ N H A .
a titulo de ‘parcela autdnoma de equivaléne:iy,
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Disso resultou que 08 agentes ;. ‘
contemplados pela decisZio n3io passaram @ receber a 1. 4%
verba compensatoéria tratada no art. 65, Il ¢ § 3°,da - ;
Lei Complementar Nacional n® 35/79, devlda a quem
comprove despesa com aluguel a que sgja forgado
para dar conta de atribuigdes funcionais, como tal
insuscetivel de aquisigdio definitiva e excluida da
tributagZio sobre a renda, mas, longe disto, acabaram
recebendo verdadeiro aumento de remuneragdo
justificado pela necessidade de se preservar os
efeitos do supramencionado principio constitucional.
Impende anotar que a equivaléneia, neste caso, nzo
significa equiparagZio: enquanto este termo expressa
exata igualagZio vinculativa, pratica que a Carta Maior
veda em relagdo 2s espécies remuneratérias
admitidas no servigo piblico — art. 37, Xill, aquele
exple a idéia de proporcionalidade, de corrgspondéncia
ou equilibrio entre grandezas que, ndio necessitando
ser idénticas, devam se manter préximas.

lsto feito, diante da Lei Federal n°
8.442/92, que prescreve equivaléncia FeMMuncr. toria
em relagio a membros da Magistratyrg e do
Ministério Publico federais, estes também acabaram
contempladoa com o acréscimo remuneratjrio, o que

se deu através de ato administrativo.

Ora, considerando-se o fundamento da
decisdo com que a colenda Corte Suprema determinou
0 acréscimo remuneratério em favor dos seys e dos
membros da Magistratura Federal, estelidendo-lhes
importe pago a deputados e senadores, qual seja, o
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imperativo de e fazer reepeitar o principio da
equivaléncia das remuneragbes dos cargog ocupados -
por integrantes dos Poderes Executivo, Legislativo e
Judicidrio, principio este que, conforme o excerto
supra, impera no ambito das unidades federadas, é de
se concluir que a simetria remuneratdria em trato
deve orientar-se pela mais elevada das remuneragdes
a considerar, tal o que ocorreu no caso decidido, em
que o egrégio Orgdo julgador, desconslderando a
remuneragdo dos Ministros de Estado, serviu-se de
pardmetro buscado no Poder Legislativo. Este
raciocinio, alids, também emerge valorizado na
segunda parte da ementa acima transcatita, da r.
decisZio que resolveu o AGR 189110 SC, em que a
mesma colenda Corte julgou procedente pleito de
aumento de remuneragio feito por servidores de
Executivo estadual com base em remuneragzio paga a
membros do Poder Legislativo, ao argumento de que
estes percebiam mais que os Secretérios de Estado.

lsto posto, tendo-se em colitg que 05
magistrados deste Estado ha muito vém| recchendo
auxilio-moradia nos moldes daquele pago a deputados
e oenadores, agora estendido aos Ministros do
Supremo Tribunal Federal e integrantes da
Magistratura Federal a titulo de ‘parcela auténoma
de equivaléncia remuneratéria’ com o |egislativo
Nacional, ou seja, independentemente de Cimprovagzo
de despesa locaticia elou propriedade imobiliaria
residencial nas respectivas Comarcas, Corrsgpondente
a 20% do montante obtido com a goma. do
vencimento-base a verba de representagzo, parece
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certo que os Promotores de Justiga réquerentes
encontraram um fundamento de sustentagzio para o ?
pleito que apresentam. Alids, segundo 0s arte. 48, da

Lei n° 8.625/93, e 80, da Lei Complementar estadual

ne 27/923, a remuneragZo dos integrantes desta
Instituigsio encontra limite na remuneragéo paga aos
membros da Magistratura Estadual.

Ao parecer, portanto, 0 pleitos
procedem, observada, no entanto, a di‘a‘ponibilidade
orgamentédria, em face da Lei de Responsabilidade
Fiscal.

Cuiaba, 26.12.2000

JOSE BASILIO GONGALVES
Procurador de Justiga
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Decisao

Processos n%: 07550.00 - 08365-00 - 11128-00

O estudo elaborado pelo eminente
Procurador de Justica, Assessor, Dr. José Basilio
Gongalves, mostra que a verba percebida pelos
membros do Poder Judiciario a titulo de auxilio -
moradia, tem natureza remuneratéria € nao
simplesmente indenizatoria.

Com efeito, a medida que ©
desembolso e correspondente recebimento é feito
em carater permanente, incidindo 0s descontos
fiscais e sem qualguer condicionamento de prova de
despesa e ainda extensiva aos aposentados, de fato
sua natureza remuneratéria é patente.

A teor do que preceitua o art. 48 da Lei
n° 8.625/93 e art. 90 da Lei Complementar n°
27/93, esta estadual, a remuneragao dos integrantes
do Ministério Publico encontra parametro e limite
remuneratorio na verba de igual natureza percebida
pelos membros da magistratura estadual.

Vale ponderar que, além do julgamento
proferido pelo STF citado e motivador desta, ha ainda

decisdo administrativa de Sua Exceléncia o )
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Procurador-Geral da Reptiblica, bem como de vérios

16,7

Procuradores Gerais de Justica dos Estados
Brasileiros, dentre estes os de Sao Paulo, Minas
Gerais, Santa Catarina, reconhecendo o direito e
estendendo o pagamento dessa espécie
remuneratdria aos membros do Ministério Publico
Federal e dos respectivos Estados, todos invocando,
porque pertinentes, o principio da equivaléncia,
este, alids, previsto expressamente no art. 82 da Lei
Complementar Estadual n® 27/93.

Com tais razoes e fundamentos, acolho
0 parecer supra, € ainda atento a deliberagdo do
Colendo Colégio de Procuradores, determino que se
proceda oportunamente a inclusao desta parcela na
remuneragdo dos membros do Ministério Publico,
assim que houver cobertura orcamentaria e
disponibilidade financeira, observando, sempre, as
limitagbes impostas pela lei de responsabilidade
fiscal.

A Diretoria Geral para adequacao
progressiva, com a recomendagao supra.

Cuiab3, 02.04.2001

SRR FeODORE BORGES

Procurador - Geral de Justiga
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Gedoc n° 006470-001/2009
Requerente: Associagio Mato-Grossense dos Membros do MP
Assunto: Parcela autonoma de equivaléncia

DECISAO:

Versam os presentes autos sobre requerimento da
Associagdo Mato-grossense do Ministério Plblico - AMMP, pleiteando a
diferenca referente a insergdo do auxilio-moradia, no percentual de 90%, no
calculo da parcela autdnoma de equivaléncia concedida pelo Supremo Tribunal
Federal em 12.08.92, em virtude da equiparacdo constitucional com o Poder
Legislativo.

Alega, em sintese, que na ocasido ndo foi considerado
na base de célculo o valor pago aos deputados federais a titulo de auxilio-
moradia, verba esta cujo carater, na época, foi tido como remuneratério, em
razdo da situagdo como era concedida. Nessa linha, a Corte Constitucional,
entdo, reconheceu o direito da aludida verba integrar o célculo da PAE, o que
foi estendido a toda a magistratura federal.

A propésito:

STF: ADI n® 3.854-MG: “EMENTA - MAGISTRATURA.
Remuneragdo. Limite ou teto remuneratdrio constitucional. Fixacdo diferenciada para os
membros da magistratura federal e estadual, Inadmissibilidade. Cardter nacional do
Poder Judicidrio. Distingdo arbitréria. Ofensa & regra constitucional da igualdade ou
isonomia. Interpretagdo conforme dada ao artigo 37, inc. XI, e § 12, da CF. Aparéncia de
inconstitucionalidade do artigo 2° da Resolucdo n° 13/2006 e do artigo 19, § unico, da
Resolugdo n° 14/2006, ambas do Conselho Nacional de Justica. Acdo direta de
inconstitucionalidade. Liminar deferida. Voto vencido em parte. Em sede liminar de acao
direta, aparentam inconstitucionalidade normas que, editadas pelo Conselho Nacional da
Magistratura, estabelecem tetos remuneratérios diferenciados para os membros da
magistratura estadual e os da federal.” (Pleno do Supremo Tribunal Federal - Medida
Cautelar em Ag8o Direta de Inconstitucionalidade n° 3.854-1, Rel. Min. Cezar Peluso ).

~



a rockdons |
8?‘(2 C’ﬁzggm

Ministério Piblico do Estado de Mato Gross s
Procuradoria Geral de Justica

-M-N.WJ

§

E ainda, o ministro Celso de Melo, na ADIN n0. 764-5,
julgada em 17 de setembro de 1992, proclamou:

“A norma inscrita no art.93, V, da Carta Politica, ao consagrar
uma garantia subjetiva de carreira em favor dos magistrados, encerra clara limitagdo ao
poder de legislar do Estado, que n3o deverd, no concreto desempenho de sua atividade
legislativa, afastar-se do modelo federal. O Unico espago de liberdade decisdria possivel
reservado ao legisiador ordinario nessa matéria é aquele que lhe permite reduzir essa
diferenca percentual (RT] 109/825), eis que, em assim procedendo, o Poder Publico
estard conferindo maior intensidade ao postulado constitucional que objetiva tutelar e
resguardar a situagdo financeira dos magistrados. A clausula legal impugnada, ao néo
observar a relagdo de proporcionalidade imposta pelo art.93, V, da Constituico - os
vencimentos dos magistrados ndo poderdo ser estabelecidos com diferenca que exceda
10% de uma para outra das categorias da carreira - diverge do padrdo de confronto e
vuilnera, desse modo, a disciplina constitucional que rege a remunerac¢do da magistratura
nacional”.

Na mesma esteira, o Ministério Publico da Unido
também ja reconheceu o direito aos integrantes de todos os seus ramos.

De fato, como se v&, a matéria em tela ja foi apreciada
e confirmada pela Corte Constitucional e pelos tribunais superiores, como
demonstram os documentos carreados aos autos.

Realmente, a verba em questdo tinha, na época,
cardter remuneratério, situacdo que sO foi corrigida com a emenda
constitucional n® 47, ao estabelecer que as verbas indenizatdrias definidas em
lei estariam fora do teto constitucional e que, enquanto ndo editada lei para
definir quais verbas sdo indenizatérias, seriam consideradas como tal qualquer
parcela assim definida pela legislagdo em vigor quando da publicagdo da
Emenda Constitucional n°® 41 (art. 4°, EC n°® 47). Portanto, atualmente o
auxilio-moradia é uma verba indenizatéria, conforme preconizado na lei
organica estadual e na resolugdo do Conselho Nacional do Ministério Publico,
razdo pela qual somente pode ser pago aos membros em atividade que nao
tenham residéncia oficial.

No Ministério Publico do Estado de Mato Grosso, em
02.04.2001 o entdo Procurador-Geral de lJustica, Dr. Guiomar Teodoro Borges,
acolhendo parecer do douto Procurador de Justiga, Dr. José Basilio Gongalves,
deferiu a instntuigﬁo da verba paga a titulo de auxilio-moradia, nos moldes da
parcela autdnoma de equivaléncia reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal
no ambito da magistratura (fls. 56/62).

—
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Todavia, ndo se procedeu, naquela ocasido, a
restituicdo relativa ao quinquénio anterior ao pedido, que faziam jus os
membros desta Instituicdo, na esteira do entendimento recente da Corte
Suprema.

Assim, apesar da empolgante discussdo juridica que
poderfamos discorrer, ndo se questiona nesta instituicdo o direito ao beneficio,
ja reconhecido por administragdo anterior e aprovado pelo Tribunal de Contas
do Estado de Mato Grosso, mas somente o direito ao recebimento atinente ao
quinquénio anterior ao pedido, ja que 0 beneficio somente foi pago a partir do
més de janeiro do ano de 2001.

O direito ao recebimento retroativo jé foi consagrado
pelo Supremo Tribunal federal, Ministério Publico da Unido e o Conselho
Nacional de Justica. No entanto, o retroativo limita-se aos cinco anos
anteriores ao pedido, em face da prescrigao quinquenal contra a Fazenda
Pablico. Portanto, em sendo o pedido apresentado na reunido do Colégio de
Procuradores de Justica realizada em 05.12.2000, ficam prescritas as parcelas
anteriores a 05.12.1995.

Ante as razdes expostas, defiro o pedido, no tocante
ao periodo de 05.12.1995 a 31.12.2000, devidamente corrigidos, observando-
se para o célculo o escalonamento de entrancias que era de cinco por cento.

Determino a realizacdo de calculo e apds retornem 0s
autos para apresentagdo, caso possivel, a requerente de um cronograma de
pagamento, j& que a administragdo ndo dispSe de recursos para a quitagdo
imediata, como gostaria de fazer. Sobre a verba devida, incidirda o IRPF,
somente n3o sendo caso de incidéncia de contribuigdo previdenciaria, em face
de a mesma ndo se incorporar aos vencimentos, bem como de a legislagao da
época determinar que a base de calculo era o vencimento base.

Comunique-se a requerente da decisdo, devendo esta,
na medida da possibilidade, apresentar a relagdo de associados em cinco dias,
jd que se trata de direito disponivel e apenas em nome dos mesmos a
requerente pode pleitear.

Cuiabd, 20 de outubro de 2.009.

.
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Gabinete do Procurador Geral de Justica
Missdo : Defender o regime democritico, a ordem juridica e os ‘sociais ¢
niveis, buscando a justiga social e 0 pleno exefcicio da cidadania. /f 7 DR

Oficion® 2106/2009/GAB/PGJ Cuiaba, 22 de outubro de 2009

Senhor Presidente:

Encaminho para o conhecimento de Vossa Exceléncia,
copia da Decisdo exarada em 03 (irés) laudas pelo Excelentissimo Senhor
Procurador-Geral de Justica, nos autos do procedimento GEDOC n° 006470-
001/2009.

Atenciosamente,

l/éCu..-«a.) (-L-\s\_‘.)

MAURO BENEDITO POUSO CURVO
Promotor de Justica
Secretario-Geral do Ministério Publico

LECEL Ewer DZ[¢0fo

ATl P epirriee—r

Excelentissimo Senhor

Dr. JOSE ANTONIO BORGES PEREIRA

Promotor de Justica — Presidente da Associagdo Mato-grossense do Ministério
Publico - AMMP

Nesta

Rua 4, s/n® - Edificio Sede do MP - PGJ - Centro Politico Administrativo -Tel.(065) 3613-5144 - Fax 3613-5143 Cep 78049-921 Cuiaba-MT
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Cuiaba (MT), 27 de outubro de 2009.
Oficio n° 123/Pres-AMMP/2009,

Senhor Procurador-Geral,

Cumprimentando-o cordialmente, venho pelo presente informa-
lo que, conforme intimados da decisdo administrativa da lavra de V.
Ex.8, acerca do pagamento do PAE - Parcela Auténoma de
Equivaléncia, referente ao periodo de 05.12.1995 a 31.12.2000,
encaminho em anexo, relacdo dos associados desta AMMP para calculo
e posterior pagamento, de acordo com a disponibilidade financeira
dessa Procuradoria Geral de Justiga.

Sem mais para 0 momento, aproveitamos a oportunidade para
apresentar 0s nossos mais sinceros votos de aprego e consideracao.

Cordiais saudacgoes,

José Antofii
Pregidente da AMMP

Ao

Excelentissimo Senhor

Doutor Marcelo Ferra de Carvalho

DD. Procurador Geral de Justica do Estado de Mato Grosso
Nesta

Anexo: Relacdo Associados AMMP//

Rodovia Emanuel Pinheiro, Km 01, Bairro Jardim Florlanépolls, Caixa Postal: 10006 - Cuiaba - MT, CEP 78055-799 -
Home Page: www.ammp.com.br - e-mail: ammp@ammp.com.br - Telefones 653631-4020 /3631-4075 - CNPJ:
15.084.361/0001-30 - Insc, Estadual: Isento.



[ Procursdorte
Gsrel do Justi

YA n b9

AN
Associacdo Mato-grossense do Ministério Publico Reb M,

o IS

ASSOCIADO (A)
1. Adalto José de Oliveira
2. Adauto Dias de Alencar
3. Adriano Augusto Streicher de Souza
4. Adriano Roberto Alves
5. Alessandra Gongalves da Silva. Godoi
6. Alexandre Matos Guedes
7. Allan Sidney do O Souza
8. Almir Tadeu de Arruda Guimaraes
9. Aluisio Fabiano Meira
10. Amarildo César Fachone
11. Ana Carolina Rodrigues Alves Ferraz
12. Ana Cristina Bardusco da Silva
13.Ana Cristina Oliveira R. de Medeiros
14. Ana Luiza Avila Peterlini Souza
15. Ana Luiza Barbosa da Cunha
16. Anderson Yoshinari Ferreira
17.André Luiz de Almeida
18.Anne Karine Louzich Hugueney
19.Anselmo Falcdo de Arruda
20.Antonia Maria da Costa
21.Antonio Alexandre da Silva
22.Antdnio Edison P. de Figueiredo
23.Antdnio Gongalo Souto de Arruda
24.Antdonio Hans
25.Antdnio Moreira da Silva
26.Antdnio Sérgin Cordeiro Piedade
27.Ari Madeira Costa
28.Arivaldo Guimaraes da C. Junior
29.Armando Octavio Marcondes Guidio
30.Arnaldo Justino da Silva
31.Asturio Ferreira da Silva Filho
32 Attilio Ourives
33.Audrey Thomaz llity
34.Augusto César Fuzaro
35. Augusto Lopes Santos
36.Aurélio René Arrais
37.Benedito Alves Ferraz
38.Benedito Eloy Vasco de Toledo
39.Benedito Pedro Doriléo
40.Benedito Xavier de Souza Corbelino
41. Caio Marcio Loureiro
42.Carla Marques Salati
43. Carlos Eduardo Pacianotto
44.Carlos Eduardo Silva
45.Carlos Henrigue Richter

Rodovia Emanuel Pinheiro, Km 01, Bairro Jardim Floriandpolls, Caixa Postal: 10006 - Cuiabd - MT, CEP 78055-799 -
Home Page: www.ammp.com,br - e-mail: ammp@ammp.com.br - Telefones 653631-4020 /3631-407S - CNPJ:
15.084.361/0001-30 - Insc. Estadual: Isento.
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46.Carlos Orione

47.Carlos Roberto Zarour César
48.Cassia Vicente de Miranda

49, Célio Joubert Furio

50.Célio Wilson de Oliveira

51.César Danilo Ribeiro de Novais
52.Claire Vogel Dutra

53.Clarissa Cubis de Lima
54.Claudio César Mateo Cavalcante
55.Clévis de Almeida Junior
56.Cristina M. do Prado Azadinho
57.Dalva Maria de Jesus Almeida
58.Daniela Berigo Biittner

59. Danielle Cream da Rocha

60. Dannilo Preti Vieira

61.Décio Arantes Ferreira

62.Delvi da Cruz Bandeira
63.Deosdete Cruz Junior
64.Domingos Sévio de Barros Arruda
65.Douglas Lingiardi Strachicini
66.Ducilei Maria Soares R. Ambrosio
67.Edmilson da Costa Pereira
68.Edna Costa Vasconcelos
69.Egydio de Souza Neves
70.Eliana Cicero de Sa Maranhao Ayres
71.Elide Manzini Campos

72.Elio Américo

73.Elisamara Sigles Vodonos
74.Elpidio Moreti Estevam

75. Enaile Laura Nunves da Silva
76.Erzila de Almeida Perri

77 .Esther Louise Asvolinsque Peixoto Ferraz
78.Eunice Helena Rodrigues de Barros
79.Evaldo Duarte de Barros
80.Ezequiel Borges de Campos
81.Fabiana da Costa Silva

82. Fabio Paulo da Costa Latorraca
83.Fabiola Fuzinatto Valandro
84.Fania Helena O. Amorim

85.Fernanda Pawelec Vieira
86.Fernando Mesquita

87 .Flavio Cézar Fachone

88. Francisco Gomes de Souza Junior

89.Geraldo Martins Matos

90.Gerson Medeiros

91.Gerson Natalicio Barbosa

Rodovia Emanuel Pinheiro, Km 01, Bairro Jardim Florianépolis, Calxa Postal: 10006 - Culabd - MT, CEP 78055-799 -
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15.084.361/0001-30 - Insc. Estadual: Isento.
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92.Gilberto Gomes

93. Gileade Pereira Souza Maia
94.Gill Rosa Fechtner

95. Guilherme Ignécio de Oliveira
96.Gustavo Dantas Ferraz

97.Hélio de Magalhdes Navarro
98.Hélio Fredolino Faust

99.Hellen Ulian Kuriki

100. Henrique de Carvalho Pugliesi
101. Henrigue Schneider Neto

102. Herman Liais Dutra Pimenta
103. Humberio Maranhao Ayres
104. ldir Maldonado

105. Isabel Malque Mirha

106. Ivonete Bernardes de Oliveira Lopes
107. Jaime Romaquelli

108. Janine Barros Lopes

109. Januaria Doriléo

110. Jer6nima Pereira de Araujo
111. Joana Maria Bortoni Ninis
112. Jodo Augusto Veras Gadelha
113. Jodo Batista de Almeida

114. Jodo Batista de Oliveira

115. Jodo da Mata de Oliveira

116. Joelson de Campos Maciel
117. Jorge da Costa Lana

118. Jorge Paulo Damante Pereira
119. Josane Fatima de C. Guariente
120. José Antdnio Borges Pereira
121. José Basilio Gongalves

122. José de Barros Maciel

123. José de Medeiros

124. José Eduardo de Faria

125. José Floriano Nunes Dias
126. José Geovaldo da Silva

127. José Jonas Sguarezi Junior
128. José Mariano de Almeida Neto
129. José Norberto de Medeiros Junior
130. José Paulo Damante Pereira
131. José Ricardo Costa Mattoso
132. José Zuqueti

133. Josué Paulo Fernandes

134. Jovita Urbieta Brandao

135. Julieta do Nascimento Souza
136. Katia Maria Aguilera Rispoli
137. Kledson Dionysio de Oliveira
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138. Lais Glauce Antonio Ferlin

139. Laurette Campos Borges

140. Leandro Volochko

141. Lenir Taques de Faria

142. Leonardo Moraes Gongalves
143. Leonir Colombo

144. Liane Amélia Chaves Corréa da Costa
145. Lilia Alves Ferreira

146. Lindinalva Rodrigues Corréa
147. Louremberg Ribeiro Nunes Rocha
148. Lourival Pinto de Souza

149. Luciana Rocha Abrdo David
150. Luciano Freiria de Oliveira

151. Luciano Martins da Silva

152. Luiz Alberto Esteves Scaloppe
153. Luiz Antonio Fernandes Gomes
154. Luiz Augusto Ferres Schilith
155. Luiz Beni Maia

166. Luiz Eduardo Martins Jacob
157. Luiz Fernando Rossi Pipino
158. Luiz Gustavo Mendes de Maio
159. Luiz Vidal da Fonseca

160. Luzia Maria Ferreira de Oliveira

161. Maisa Fidelis Goncalves

162.  Manoel Nogueira de Andrade

163. Manoel Resende Rodrigues

164. Mara Ligia Pires de Aimeida Barreto
165. Marcelle Rodrigues da Costa e Faria

166. Marcelo Caetano Vacchiano

167. Marcelo dos Santos Alves Corréa
168. Marcelo Ferra Carvalho

169. Marcelo Lucindo Aradjo

170. Marcelo Malvezzi

171.  Marcia Borges S. Campos Furlan

172. Marcio Florestan Berestinas
173. Marco Aurélio de Castro
174. Marcos Brant Gambier

175. Marcos Bulhdes dos Santos

176. Marcos Henrique Machado

177. Marcos Regenold Fernandes

178. Maria Angela Veras G. de Souza
179. Maria Coeli Pessoa de Lima

180. Maria de Lourdes Drago

181. Maria do Carmo Arruda

182. Maria Fernanda Corréa da Costa

183. Maria Inés Franca Auad

Rodovia Emanuel! Pinhelro, Km 01, Bairro Jardim Floriandpolis, Caixa Postal: 10006 ~ Culab - MT, CEP 78055-799 —
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184. Maria Isabel Curvo Giordano

185. Mariantonia S. Faria

186. Marilse da Costa M Vuolo

187. Marise Rabaioli Souza

188. Massud Soubhia

189. Mauro Benedito Pouso Curvo

190. Mauro Delfino César

191. Mauro Poderoso de Souza

192. Mauro Viveiros

193. Mauro Zaque de Jesus

194. Michelle de Miranda R. Villela
195. Miguel Perri

196. Miguel Slhessarenko Junior

197. Milton Mattos da Silveira Neto
198. Milton Pereira Merquiades

199. Moacy Felipe Camardo

200. Natanael Moltocaro Fiuza

201. Nathélia Carol Manzano Magnani
202. Naume Denise Nunes Rocha Muller
203. Nayara Roman Mariano

204. Nely A. Matos

205. Nilton César Padovan

206. Niza Bicudo

207. Odilon Kiyonori Uema

208. Osni Schawab Mattozo

209. Patricia Eleutério Campos

210. Paulo César Dancieri Filho

211. Paulo Fernando Sant’Anna

212, Paulo Ferreira Rocha

213. Paulo Henrique Amaral Motta
214. Paulo Roberto Jorge do Prado
215. Pedro Anténio Soares da Silva
216. Pedro da Silva Figueiredo Junior
217. Pompilio Paulo Azevedo Silva Neto
218. Regilaine Magali Bernardi Crepaldi
219. Reinaldo Anténio Vessani Filho
220. Reinaldo Rodrigues Oliveira Filho
221. Renato Monteiro da Costa

222. Renato Salvador Kamensek

223. Renee do O Souza

224. Ricardo Alexandre Vieira Marques
225. Ricardo Frederico Miller

226. Rinaldo Ribeiro de Almeida Segundo
227. Roberta Cheregati

228. Roberto Aparecido Turin

229. Rodrigo Barbosa de Abreu
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230. Rodrigo de Araujo Braga Arruda
231. Rodrigo Fonseca da Costa

232. Rogeério Bravin de Souza

233. Rogério Oliveira Guimardes
234. Roosevelt Pereira Cursine

235. Rosana Marra

236. Rubens Alves de Paula

237. Salete Maria Buifalo

238. Samuel Frungilo

239. Sasenazy Soares da R. Daufenbach
240. Semy Stephan

241. Sérgio Silva da Costa

242. Siger Tutiya

243. Silvana Corréa Viana

244. Silvia Guimaraes

245. Silvio Martins da Silva

246. Silvio Rodrigues Alessi Junior
247. Solange Linhares Barbosa

248. Tania Catarina Pinto

249. Taiana Castrillon Dionello

250. Theoddsio Ferreira de Freitas
251. Thiago Henrique Cruz Angelini
252. Thiago Scarpellini Vieira

253. Tiago de Souza Afonso da Silva
254. Uilton Lopes de Souza

255. Ulisses Aratjo Barbosa

256. Ulysses Ribeiro

257. Valéria Perassoli Bertholdi

258. Valnice Silva dos Santos

259. Vinicius Gahyva Martins

260. Vivaldino Ferreira de Oliveira
261. Vivien Thomaz llity

262. Wagner Antonio Camilo

263. Wagner César Fachone

264. Waldemar Rodrigues dos Santos Jr.
265. Washington Eduardo Borrére
266. Wdison Luiz Franco Mendes
267. Wesley Sanches Lacerda

268. Wilson Pedro Plaviak

269. Wilson Vicente Leon

———
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